B RIGAS STRADINA
- UNIVERSITATE

Arturs Utinans

MAGISKAS DOMASANAS,
TICIBAS PARANORMALAJAM
UN KRITISKAS DOMASANAS

DISPOZICIJAS IPATSVARA MAINA
MEDICINAS STUDIJU PROCESA

Promocijas darbs
medicinas doktora zinatniska grada iegtiSanai

Specialitate — psihoterapija

Darba zinatniskie vaditaji:
Dr. med. profesore Gunta Ancane
Dr. med. profesors Janis Vétra

Darba zinatniska konsultante:

Dr. med. asociéta profesore Anita Villerusa

Riga, 2015



ANOTACIJA

Magiska domasana, ticiba paranormalajam un manticiba jau tikstoSiem gadu ir
sastopamas visas kultiiras un turpina plaukt arT jaunajos laikos jebkura valsti, sabiedriba, visos
socialajos slanos, ar1 to universitates studentu vid€, kuri studé gan socialas zinatnes, gan
dabaszinatnes, gan medicinu. Tadus terminus ka “magisks” un “paranormals” definé ka
fenomenus, kuri, ja vien ir autentiski, ir pretruna zinatnieku atklatajam likumsakaribam, kuras
(pieméram, doma nevar tiesa veida ietekmét fizikalo pasauli citadi ka vien pasa subjekta prata)
ir pamatoti apstiprinatas zinatniskos pétijumos, turklat to darbibu katrs individs var novérot
sava pieredze. Vesturiski jédzienu “paranormals” attiecina uz tadiem fenomeniem ka spoki,
citplangtiesi, cilveéki ar 1pasam sp&jam, psihokinéze un telepatija. Tadu zinatnes nozaru ka
smadzenu neirobiologija un neirozinatnes, kuras tiek macitas universitaSu medicinas
fakultates, specialisti ir secinajusas, ka visi psihiskie procesi ir smadzenu fizikalas darbibas
rezultats (filosofija saukts par fizikalo monismu). Dabaszinatnes noliedz smadzenu un prata
dualisma teorijas, tadéjadi magiska domasana, ticiba paranormaliem fenomeniem, kas balstas
dualisma, un zinatniska domasana izslédz viena otru.

Terminu “kritiska domasana” defin€ diezgan atveérti, un parasti ar to saprot domasanas
iemanas, kuras izpauzas, apstradajot, analiz€jot, sintez€jot un vertejot dazadu informaciju.
Modernais kritiskas domasanas jédziens balstas uz Amerikas Psihologu asociacijas 1990.
gada “Delfi” zinojumu. Taja definéts, ka kritiska domasana ir mérktieciga, pasregul&josa
sprieSana, kas veidota p&c racionaliem apsveérumiem, ka spriest par sanemtas informacijas
datu kontekstu, pieradijumiem, koncepcijam, izp&tes metodém un standartiem, lai var€tu
izlemt, kam ticét un ko darit. Kritiska domasana nozimé ar1 prata atveértibu un vélmi atmest
personiskus aizspriedumus, kas ir pretstata paSapmanam un v€lmju piepildoSai domasanai, ko
praktizé individi, kas tic paranormalam paradibam un magijai. Tiek uzskatits, ka vinu
domasanai piemit tendence uz prata aizveértibu un vini netiecas atrast patiesibu. Jédziens
“kritiskas domaSanas dispozicija” apraksta nevis iemanas, bet motivaciju turét atveértu pratu,
1zzinat patiesibu, biit labi inform&tam un aktivi iesaistitam izzinas procesos, ka ar1 gatavibu
atzit savus aizspriedumus.

Kritiska domasana miisdienas skaitas loti svarigs augstakas izglitibas ieguvums.
Neskatoties uz to, pétnieciba triikst skaidras sapratnes par kritiskas domaSanas dispozicijas,
magiskas domasanas un ticibas paranormalajam mijiedarbibu. Promocijas darba ticiba
paranormalajam tika atdalita no ticibas tradicionalajai religijai, ka tas piepemts daudzos
pétijumos par ticibu, jo pienémumus par paranormalajam paradibam un magiju var péetit

zinatniski un pieradit to nerealitati, bet nav metozu, ar kuram varétu pieradit vai noliegt ticibu



pardabiskajam. P&tijuma izmantotaja modific€taja paranormalo parliecibu skala ticiba
tradicionalajai religijai un ticiba paranormalajam ir ietvertas atseviskas apaksskalas. P&tjjuma
mérkis ir novertét medicinas studentu magisko domasanu, ticibu paranormalajam un kritiskas
domasanas dispoziciju, ka arT novertét So domasanas sist€ému savstarp&jas attiecibas.

P&étijuma instruments bija Cetras aptaujas skalas (trTs no tam apbrobétas starptautiski),
kuras apvienojot tika izveidota vienota skala ar 120 apgalvojumiem. Magisko ideaciju skala
ietver 30 apgalvojumus ar atbildém “ja” vai “n&”, kuras liels iegiito punktu skaits norada
uz magiskam ideacijam. Ar Modificéto paranormalo parliecibu skalu var mérit ticibas izteik-
tibu — no 1 — pilniga neticiba, 11dz 7 — pilniga ticiba, un ta méra septinas apaksskalas: “Ticiba
burvestibam”, “Ticiba nakotnes paregosanai”, “Ticiba spiritismam”, “Ticiba psi fenomeniem”,
“Manticiba”, “Ticiba netradicionalam dzivibas formam” un “Ticiba tradicionalajai religijai”.
Kritiskas domasSanas dispozicijas vertgjuma skala ietver tris apak3Sskalas “Kognitivais
briedums”, “Inovativitate”, “lesaistiSanas”, un ar to méra dispozicijas izteiktibu no 1 ka
izteikti negativu dispoziciju lidz 5 ka izteikti pozitivu dispoziciju. Kritiskas domaSanas
dispozicijas papildus skalu izveidoja promocijas darba pé€tljluma komanda ka papildu
instrumentu fokusétakai mériSanai, un art ar to méra dispozicijas izteiktibu no 1 — ka izteikti
negativa dispozicija Iidz 5 — ka izteikti pozitiva dispozicija.

Petijuma piedalijas pavisam 839 respondenti — visu RSU fakultasu studenti un
rezidenti. Petljums notika divas fazeés — izmantojot papira anketas ar 149 medicinas studiju
programmas respondentiem un elektroniskas anketas ar 690 respondentiem no visam
fakultattm un rezidentiras. Papira anketas tika izdalitas 12-20 cilvéku grupas, bet
elektroniska anketa tika izvietota RSU intraneta. Tika noteiktas visu skalu un apaksskalu
savakto skaitlisko vértibu vidéjas vertibas, standartnovirzes, ka ari magisko ideaciju, ticibas
paranormalajam un kritiskas domaSanas dispozicijas savstarpgja saistiba, aprékinot Pirsona
vai Spirmena koeficientu. Datu analizei tika izmantota SPSS programma.

Darba rezultatos visu respondentu magisko ideaciju skalas vidéja vertiba ir 9,69
(SD = 5,01). Modificétas paranormalo parliecibu skalas vidgja vértiba ir 92,4 (SD = 26,50).
Kritiskas domasanas dispozicijas skalas vidgja veértiba ir 107,01 (SD=10,19). Kritiskas
domasanas dispozicijas skalas vidgja vértiba ir 107,01 (SD = 10,19). Dala respondentu, kuri
savaca lielakas vertibas kritiskas domasanas dispozicijas veért€§juma skala, ieguva mazakas
vertibas kritiskas domasanas dispozicijas papildu skala un apaksskalas “Prata atvértiba” un
“Patiesibas mekl&$ana”, ka arT negativu saistibu ar Magiskas ideacijas skalu (— 0,333**) un
Modificéto paranormalo parliecibu skalu (— 0,415**), kas neizpaudas ar Kritiskas domasanas

dispozicijas vertejuma skalas vertibam.



Secinajumi: promocijas darba iegiitie rezultati rada, ka aptuveni 50% RSU studentu un
rezidentu netic paranormaliem fenomeniem. Tas attiecas gan uz medicinas studiju
programmas studentiem un rezidentiem, gan uz veselibas apriipes studiju programmas
studentiem, gan arT uz socialo zinatpu studiju programmas kontrolgrupu. legiitas atbilzu
vertibas ir nedaudz lielakas salidzinot ar attistitajam Eiropas valstim un ASV. P&étijuma netika
konstatéta negativa saistiba starp kritiskas domasanas dispozicijas vert§juma skalas
rezultatiem un magisko ideaciju un paranormalo parliecibu skalu rezultatiem, bet tika
konstatéta statistiski ticama saistiba starp ticibas skalu negativu saistibu ar kritiskas
domasanas dispozicijas papildu skalu. Sada negativa korelacija paradas situacijas, kad respon-
dentam jaizv€las starp pret€jiem apgalvojumiem — balstities faktos vai ticiba autoritateém.
Pétijuma tika pieradits, ka pret&ji pétijuma hipotézei ne magiska domasana un ticiba
paranormalajam, ne kritiskas domasanas dispozicija studiju laika nemainas. Abas domasanas
dispozicijas — magiska un kritiska — turpina koeksistét studenta vai rezidenta prata savstarp&ji
atSkelta veida gan medicinas, gan veselibas apriipees, gan socialo zinatnu studiju programmas
respondentiem. Sie dati apstiprina kognitivo zindtnu parstavju izveidoto dualo procesu

teoriju.



SUMMARY

Magical thinking, paranormal beliefs and superstitions have been found in all cultures
for thousands of years and continue to thrive in modern times in all populations, in all strata
of society, including university students despite scientific education, including medical
students. The terms “magical”, “paranormal” is defined as a phenomenon which, if authentic,
violates a basic limiting principle of science. These basic limiting principles (e.g., a mental
event cannot directly cause a physical event, except for one in the witness”s own brain) are
overwhelmingly supported by evidence from human experience and from scientific
observation. Historically the term paranormal has most often been used on agents such as
ghosts, extraterrestrials and on people”s claimed abilities such as psychokinesis and telepathy.
Brain neurobiology and neurosciences, taught in medical faculties, proclaimed mental events
to be result of physical brain activity (called physical monism) and denies brain and mind
dualism. Therefore magical thinking, paranormal beliefs and scientific evidence based
thinking are mutually exclusive.

Critical thinking is a widely used term that refers to skills in applying, analyzing,
synthesizing and evaluating information. A construct of critical thinking is based on a 1990
American Psychological Association Delphi Report, which defined it as a purposeful, self-
regulatory judgment that gives reasoned consideration to context, evidence, concepts,
methods and standards in deciding what to believe or what to do. It also means being open-
minded, and willing to put aside personal biases, as opposed to self-deceptive and wishful
thinking in paranormal believers, which are characterized as narrow-minded and not striving
to find the truth. Critical thinking disposition describes motivation to know the truth, be open-
minded, well informed and engaged, as well as self-critical for one”s own biases. Critical
thinking disposition differs from critical thinking skills per se.

Critical thinking is considered a desirable outcome of the educational process.
Nevertheless there is a lack of conceptual clarity about interrelations between the paranormal
and critical thinking. Our study defined religious and paranormal beliefs separately, because it
is possible to test scientifically paranormal and magical beliefs, and because of the use RPBS,
where these beliefs are separated by the RPB scale author. The aim of the study is to explore
the prevalence of paranormal beliefs and critical thinking dispositions among medical

students and to assess their interrelations.

Material and Methods: Four scales with 120 statements were used. The Magical
Ideation Scale is a 30 item forced-choice assessment instrument. It is composed of 30 items in

a dichotomous True/False format, with higher scores presumably indicating magical thinking.



The Revised Paranormal Belief Scale was used to assess the degree of belief in each of these
dimensions: belief in psi, witchcraft, superstition, spiritualism, extraordinary life forms,
precognition and traditional religious belief, with seven-point scale ranging from 1 (strongly
disagree) to 7 (strongly agree). The Critical Thinking Disposition Assessment (EMI) contains
three scales (engagement, innovativeness, and cognitive maturity), with seven-point scale
ranging from 1 (strongly disagree) to 5 (strongly agree). The Critical Thinking Disposition
Additional Scales was created by the RSU researchers group. It contain three subscales:
“Critical Thinking Self-Assessment”, “Truth Seeking” and “Open-Mindedness”, with seven-
point scale ranging from 1 (strongly disagree) to 5 (strongly agree).

The total sample comprised of 839 subjects — undergraduate students and residents
from Riga Stradins University. Responses were collected in two phases: from manually
distributed paper questionaires and from electronic questionaires. The administration of paper
questionnaires was carried out in groups of 12—20 participants — 149 subjects from medical
faculty. Electronic questionaires were spread in the Riga Stradin$ university intranet system —
690 subjects from all faculties including medical. After checking mean scores, median scores
and standard deviations for total scales and subscales, the Pearson correlations were
calculated between paranormal and critical thinking scales and subscales. Data were analyzed
using the SPSS for Windows statistical package.

Results: The total mean score for all faculties on the Magical Ideation Scale was 9.69
(SD = 5.01). The mean score on the Revised Paranormal Belief Scale (RPBS) was 92.40
(SD = 26.50). The Critical Thinking Disposition Assessment (EMI) mean score for the total
sample was 98.88 (SD = 10.44). The Critical Thinking Disposition Additional Scale mean
score was 107.01 (SD = 10.19). Some respondents who get higher scores in EMI, get lower
critical thinking disposition scores in Critical Thinking Disposition Additional Scale and

statistically significant negative correlation with the Magical Ideation Scale (— 0,333**), and
the Revised Paranormal Belief Scale (— 0.415**).

Conclusions: The results showed that Riga Stradin$ University respondents are not
strong believers in the paranormal, either medical or non-medical control group. The study
did not find significant correlations between EMI scales and magical ideation and paranormal
belief scales but finded a statistically significant negative correlations with the Critical
Thinking Disposition Additional Scales. Negative correlation between paranormal beliefs and
critical thinking disposition appear if students are put in a difficult situation between opposite
statements of a belief in authority or a fact. Study finded that magical thinking, paranormal
beliefs un critical thinking disposition does not changed during university educational process
and coexists in a splitted or compartmentalized position in the students and residents minds
from all faculties. Research supports a so called “dual process theory” proposed in cognitive
sciences.
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IEVADS

Misdienas ir sastopams kads paradokss. Aptaujas un pétijumi rada, ka visu pasaules
iedzivotaju grupas, ieskaitot industriali un zinatniski attistitas Rietumu valstis, joprojam ir
izplatita magiska domasana un ticiba paranormaliem fenomeniem, lai ari to izpausmes starp
iedzivotaju grupam un valstim atSkiras. Tas pats attiecas uz Latvijas iedzivotaju magisko
domasanu un ticibu paranormalajam. So pasu fenomenu konstaté ari visu valstu studentu
populacijas, un daudzu universitasu pétnieki ir méginajusi to izzinat. To var konstatét arl
Rigas Stradina universitates studentiem. Universitates studentiem tiek intensivi macita
zinatniska domasana, kritiska domasana, logika un racionala pasaules izpratne. Ka Sie dazadie

domasanas veidi sadzivo studentu galvas?

DARBA AKTUALITATE

Promocijas darba t€ma ir aktuala Cetros aspektos:

1. Pedagogiskais aspekts — augstskolas sagatavoto specialistu zinatniskas izglitibas

kvalitate un apgutas informacijas ietekme uz studentu.

2. Zinatniskais aspekts — savstarpgji pret€ju uzskatu ka ticiba paranormalajam un

magijai un zinatniski-kritiskas domasanas esamiba un dinamika studentu apzina.

3. Praktiski-kliniskais aspekts — studentu psihiskas veselibas aspekts un magiskas

domasanas nomainas iesp€jas uz kritisko domasanu.

4. Filozofiskais aspekts — medicinas studentu ka nakamo specialistu pasaules uzskata

aktualitate visplasakaja nozime.

Viens no RSU stratégijas mérkiem ir sagatavot augsti kvalificétus specialistus
veselibas apriipes un citas jomas darbibai Latvija un Eiropas Savieniba. Svarigi, lai studiju
laika iegiitas zinaSanas, prasmes un kompetences atbilstu Eiropas vienotaja augstakas
izglitibas telpa pienemtajam prasibam. “Viens no jauno specialistu izglitoSanas uzdevumiem
ir studenta prata attistiSana, dazadu jautajumu risinasana un izp€tes metozu apgiisana,
domasanas zinatniska ievirze un izkopSana”, raksta Silvija Kristapsone gramata “Zinatniska
pétnieciba studiju procesa” (Kristapsone, 2008).

No pétijuma zinatniska aspekta viedokla ir zinams, ka vairumam cilvéku, ja ne visiem,
piemit magiska domasana un ticiba paranormalajam. P& misdienu zinatnes postulatiem,
magiska domaSana ir pretgja gan patiesam kontaktam ar realitati, gan uz pieradijumiem

balstitai kritiskai domasanai, kas tiek attistita medicinas un veselibas apripes studijas. Ir
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svarigi noskaidrot studentu magiskas un kritiskas domasanas Iimeni un $o atSkirigo
domasanas veidu dinamiku pietiekami ilgaja studiju procesa.

No psihoterapijas praktiska un kliniska aspekta viedokla gan studenta, gan ar jebkura
cilvéka psihiskas veselibas pamata ir kontakts ar realitati un briviba no iliiziju gista.
Kognitivi-biheiviorala psihoterapija izvirza uzdevumu atbrivot cilvéku no neadekvatu
irracionalu piep@émumu ietekmes un attistit racionalakus piepémumus. Nevajadzigi
pienémumi ne tikai rada nepareizus priekSstatus, bet arT nevajadzigu trauksmi, neadaptivu
uzvedibu un negativi ietekmé citus cilvékus. P&c pétnicku uzskatiem, izteikti augsti magiska
domasana un ticibas paranormalajam raksturojosi raditaji liecina par sliktu kontaktu ar
realitati, bet zemi kritiskas domaSanas raditaji parada psihisku traucgjumu risku. Ipasi aktuali
tas ir arsta profesija, kam nozimiga loma citu cilvéku izglitosana un veselibas veicinasana.

A1 §1 jautajuma filozofiskajam aspektam — cilvéka pasaules uzskatam — ir nozimiga
loma jebkura cilvéka vispargja labsajuta, spiritualitates konteksta, vienotibas sajiita ar

pargjiem cilvékiem, iesp&ja labi saprasties ar kolégiem.

11



1. LITERATURAS APSKATS

1.1. Jeédzienu definicijas

1.1.1. Magiskas domasanas definéjumi

Jeédzieniem “magiska domasana” un “ticiba paranormalajam” zinatniskaja literatura
nav saskanota defingjuma, bet ir tikai eklektiski, fragment&ti un multidisciplinari ieskic€jumi,
par ko izteikuSies dazadi antropologijas, psihiatrijas, psihologijas, psihoanalizes, religiju
pétniecibas un sociologijas specialisti [Abelson, 1979]. Termini “magiska domasana”,
“magija”, “ticiba magiskajam”, “manticiba”, “ticiba paranormalajam” biezi sapladusi cits ar
citu vai tiek lietoti ka sinonimi. Ar jédzieniem “magisks”, “paranormals” tiek saprasti
fenomeni, kas ir pretruna ar masdienu zinatnisko izpratni [Broad, 1949]. Terminu “magija”
lieto, ar to saprotot pasaules uzskatu, kura visu vada mistisku spéku kartiba [Tambiah, 1990],
ka ticibas veidu neredzamu spéku pilnigi determinétai pasaulei [Nemeroff & Rozin, 2000], ka
domaSanu mistiskas c€lonsakaribas [Subbotsky, 2010]. Magisko domasanu (turpmak
saisingjuma ‘MD’) biezi definé ka ticibu neredzamu spéku ietekmei uz cilvéka likteni,
uzvedibu un slimibam vai ticibu cilvéka domu spéka ietekmei uz apkart€jo pasauli un citu
cilveéku slimibam, kuras, p&c zinatniecku domam, nepastav un matériju ietekmé&t nevar.
Pieméram, zvaigznu un planétu stavoklis dzimSanas bridi turpina ietekmét visu cilvéka
turpmako dzivi. MD interpreté divus tuvu stavoSus notikumus ta, it ka tie biitu c€lonis viens
otram, neuztraucoties par $o c€lonsakaru pieradiSanu [Alcock, 1995; Stephens, Phillips, 2001].
Var teikt, ka MD un zinatniska domasana apraksta izpratni par c€lonsakaribam, tikai
zinatniska domasSana runa par materialiem jeb fizikaliem paradibu c€logiem, bet MD — par
nematerialiem. Ka magiskus var kvalificét Cetrus c€lonsakaribu tipus: 1) tieSu apzinas
iedarbibas efektu uz materiju vai materijas radiSana ar gribu; 2) nedzivu fizikalu objektu
gribas inici€tas darbibas; 3) objekta pastaviguma, fiziska laika un telpas fundamentalo likumu
parkapumi, pieméram, viena fizikala objekta neizprotama tilit§ja parverSanas kada cita
fizikala objekta vai nakotnes paredzeSana, izmantojot apzinu; 4) noteikti objekti vai notikumi
iespaido citus objektus vai notikumus nefizikala veida, ar lidzibu vai aplipSanu (simpatiska
magija) [Subbotsky, 2010; 5.1pp].

Tikmér zinatnes fikséti fizikalie likumi pret€ji magiskajiem nosaka objektu pastavi-
gumu (object permanence): 1) objekts nevar bez pédam pazust; 2) objekts nevar peksni partap
cita objekta, neieverojot fizikas likumus; 3) objektu nevar mainit tikai ar domasanu par to vai

ar vElésanos to mainit, neizmantojot fizisku spéku, instrumentus vai darbibas [Subbotsky,
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2010; 80.lpp.]. MD var nosaukt par kognitivo iliiziju, pielidzinot to vizualajam iliizijam
[Nemeroff & Rozin, 2000].

Neirozinathieki 21. gadsimta sakuma nonakusi pie atzinas, ka vardi “dvésele” (soul),
“gars” (spirit), “psihe” (psyche), “prats” (mind) nav nekas vairak par simboliem un tiem nav
neatkariga substrata no smadzenu anatomiskajam un fiziologiskajam struktiram. Nav nekada
vienota smadzenu centra, kuru varétu definét ka “brivo gribu” (free will). Génu funkcijas
parliecino$i runa par biologisko determinismu un pret “brivo gribu” [Fouad, 2012]. Tikmé&r
2076 respondentu interneta aptauja Japana tika fiks€ta parliecinoSi pozitiva asociacija starp
ticibu brivajai gribai un ticibu paranormalajam (reinkarnacijai, astrologijai, NLO, psi)
[Mogi, 2014].

Zinatniski orient@ti pé&tnieki uzskata, ka neeksist€josas c€lonsakaribas liek saskatit
intuitivie kognitivie modeli pieaugusiem (intuitive cognitive patterns of adults): (1) c€loniba
(causality) — cilvéka prata iedzimta tendence atrast atras atbildes, meklgjot c€lonsakaribas ari
tad, ja tadu nav, un tendenci radit korelacijas iliiziju — redz&t saistibu tur, kur tas nav;
(2) ticibas neatlaidiba jeb konservativisma radits aizspriedums — jauni dati nespgj saskobit
ieprieksgjo ticibu; (3) apstiprindgjuma aizspriedums — pret&jie pieradijumi tiek ignor€ti, bet
apstiprinagjumi magiskajam tiek mekl&ti atkal un atkal [Frey, 2009, 231.-33. Ipp.]. Dazi autori
magisko c€lonsakaribu izpratni uzskata par fundamentali atSkirigu ne tikai no zinatniskas

domas, bet arT no tradicionalo religiju pienémumu viedokla [Rosengren & Hickling, 2000,
96. Ipp.].

1.1.2. Ticibas paranormalajam defin&jumi

Jedzienu “paranormals™ definé ka kaut ko Skietamu, kas pastav arpus “normala” vai
paraléli tam un nav saskana ar zinatnes atklatajiem likumiem [Broad, 1949; Irwin, 2009].
Jeédziena “paranormals” parasti tiek ietilpinati $adi fenomeni: (1) ticiba astrologijai vai
nakotnes paredzeSanai; (2) ticiba spokiem vai komunikacijas iesp€jai ar mirusajiem; (3) ticiba
telepatijai, telekinézei (psihokingzei); (4) ticiba magijai (noburSanai, launai acij, milestibas
piebursanai); (5) ticiba reinkarnacijai; (6) ticiba launam vai labam zimé€m (laimigiem vai
nelaimigiem skaitliem, saplésta spogula vai melna kaka ietekmei), biezi saukta par manticibu;
(7) ticitba NLO darbibai uz zemes; (8) ticiba neparastam dzivibas formam (sniega cilveks,
Lohnesa ezera briesmonis) [Irwin, 2009].

Ticiba astrologijai paredz debess kermeniem neredzamu spiritualu speku ietekmi uz
cilveka kermeni un uzvedibu, kas nav ne fizika defin€tais gravitacijas speks, ne elektro-

magnétisms. Galvena ekspozicija notiek cilvéka dzims$anas bridi péc simpatiskas magijas
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likumiem. Tatad ticiba astrologijai, tapat ka citas paranormala ticibas formas, paredz MD
elementus. Neskatoties uz dazadu astrologijas skolu periferiskajam atskiribam, tam ir kopgjas
iezimes, kuras atzist visi astrologi: (1) zinatne nevar atbildét uz visiem jautdjumiem;
(2) spiritualie spéki ietekmé cilvéka dzivi; (3) ir iesp&ams paregot nakotni; (4) debesu
kermeni ictekmé masu likteni [Goode, 2000; 88. Ipp.]. Nakotnes paredzé$ana ictver zinaSanas
par notikumiem nakotng, izmantojot metodes, kas nav parastie kognitivie (domasanas) procesi,
piemé&ram, spriedumi, kas balstiti pasa iepriek$€ja pieredze. GaiSredziba tiek definéta ka
uztvérgja informétiba vai zinasanas par notikumiem, kuri notiek talu prom no pasSa uztvergja,
bet izzina notiek, neizmantojot parastos sensoriskas uztveres kanalus vai zinatnes raditas
tehnologijas, pieméram, telefona sakarus [Jinks, 2011; 104.-107. Ipp.]. Astrologijas
koncepciju nezinatniskums tika pieradits gan no aprakstito astrologisko koncepciju, gan
c€lonsakaribu procesu, gan sakaribu statistiskas nesakriSanas viedokla [Bok & Mayall, 1941;
Culver & lanna, 1984; Carlson, 1985; McGrew & McFall, 1990; Ertel & Dean, 1996; Kelly,
1998; Mopeii, 1997; Muxatinos, 2011].

Telepatija tiek definéta ka iespgja ieglit zinasanas par citas personas domam,
neizmantojot normalos informacijas apstrades kanalus, pieméram, verbala saruna [Jinks, 2011;
103.-104. Ipp.]. Psihokinéze jeb telekin€ze ir paranormala sp&ja, kas lauj tas praktizétajam
ietekmét fiziskas pasaules objektus vai notikumus, neizmantojot fizisku kontaktu [Jinks, 2011;
138.-139. Ipp.]. Ticiba telepatijai, telekinezei (psihokin€zei) jeb ticiba psi fenomeniem,
salidzinot ar citiem Iidzigiem fenomeniem, visvairak tiecas biit tuvak zinatniskiem
standartiem. Parapsihologisko fenomenu pétnieki censas diskutét par pretrunam, izstradat
pieradijumu metodologiju un veidot zinatniskas publikacijas. Skeptiski noskanotie zinatnieki
uzskata, ka niecigais parapsihologisko fenomenu apstiprinoSo pétijumu skaits neattaisno
stipro ticibu paranormalajam [Morier, Keeports, 1994].

Ticiba spokiem vai komunikacijai ar mirusajiem runa pretim fizikas likumiem, jo tiek
uzskatits, ka spoki un miruSo gari nesastav no materialam dalinam, tatad $ada atzina nonak
pretruna ar biologijas likumiem, kuri pierada, ka apzinata verbala komunikacija iesp&jama
tikai organismiem, kas apveltiti ar sarezgitam materialam smadzeném.

Ticiba magijai, pieméram, noburSanas, launas acs vai lasta iesp&jai, ir viena no
senakajam ticibas formam par mérktiecigu iesp&ju iedarboties uz cilvéka kermena materiju no
attaluma, darot tam Jaunu vai labu. Lasta nonemsSana ir biezak sastopamais priekSstats ta
saucamaja tautas dziednieciba. Savukart fizika ir konstat&jusi tikai ¢etrus spekus, kas darbojas
no attaluma — gravitacija, elektromagnétisms, mazie un lielie kodolspeki.

Retrokognicija (retrocognition) ir zinasanas par pagatnes notikumiem, kas iegiitas,

izmantojot citadus veidus neka normalie kognitivie procesi, pieméram, izlasot gramata vai
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noklausoties stastu par vésturisku notikumu. Reinkarnacijas pieredze, pec definicijas, ir
retrokognicijas kategorija, jo cilvéki apgalvo, ka atceras ieprieksgjas dzives, bet ST atminas
nav personiskas atminas no “§is dzives” [Jinks, 2011; 108.—109. lpp.]. Ticibai karmai un
ieprieks€jam dzivém veido ticibu pardzimsSanas iesp&jai, lai gan neirozinatnieki saka, ka
apzinatas atminas ka informacija par sevi sak veidoties tikai péc dzimsanas [Fouad, 2012].

Ticiba launam vai labam zZim&€m jeb manticiba atspogulo kada personificéta liktena
pirkstu, kas par kaut ko bridina. “Liktenis — pardabisks, metafizisks speks, kas nosaka cilvéka
dzivi” [Garigo terminu skaidrojos$a vardnica, 2002]. Pie manticibas parasti pieskaita ari
ritualus So launo liktena zimju atvairiSanai, pieméram, triskartéju piesiSanu pie koka galda vai
triskarteju parsplausanu par kreiso plecu (pozitivas manticibas trauksmes mazinasanai), pie
pozitivas manticibas pieder arT dazadu talismanu izmanto$ana (anglu val. “lucky charms”).
Manticiba atSkiriba no citam ticibas formam paranormalajam biezi netiek aizgiitas no kadas
garigas autoritates, nedz arT no neparastiem mistiskiem pardzivojumiem. Daudzas manticibas
formas individa galva izveidojas spontani, nepamatoti saskatot sléptas sakaribas starp diviem
nesaistitiem notikumiem vai objektiem. Pasaulé zinams simtiem un simtiem takstoSu
manticibas pieméru. Pieméram, profesors P. Smits apkopojis 36 790 latvie$u tic&jumus
gramata “LatvieSu tautas ticgjumi”, kas vairuma gadijumu trakt€jami ka manticiba.

Tiek pienpemts, ka jeédzienu “ticiba paranormalajam” var lietot tikai industrialajas
sabiedribas, kuras tradicionala zinatne ir kluvusi par normu un konkur€ ar nezinatnisku ticibu
taja pasa sabiedriba. Ja persona, kura uzaugusi tada sabiedriba, kas vinu socializé ticét
raganam, burvjiem, dieviem un gariem ar paSi apveltita sp&jam, vina nespgj novertet savu
pienémumu ticamibu, salidzinot tos ar kadu zinatnisku alternativu [Goode, 2000; 21. Ipp.].

Jedziens “pseidozinatne” ir doktrina vai ar ticibu saistitu priekSstatu sistema, kas
pretendg, lai to uzskatitu par zinatni. To raksturo teorijas nefalsific§jamiba un proponentu
nevélésanas fenomenu paklaut eksperimentam [Terence, 2003; 13.—15. Ipp.]. Tai pasa laika
pseidozinatniski formulétie fenomeni neparkapj fizikas likumus un paklaujas materialas
pasaules likumsakaribam. Ticiba pseidozinatniskiem uzskatiem ietver arkartigi plasu
pienémumu loku: citplanétieSsu apciemojumiem (NLO), kriptozoologiskiem radijumiem
(sniega cilveks, Lohnesa ezera Nesija, Cupakabra), izmiru§am varenam civilizacijam
(Atlantida, Lemiirija), alternativas dziedniecibas pienémumiem (akupunktiira, homeopatija),
pseidozinatniskam teorijam psihologija. Daudz pseidozinatnisku teoriju par psihi, apzinas
atSkirtbu no smadzeném (dualismu) un brivas gribas esamibu izplata filozofi, kas sen vairs
netiek 11dzi modernas zinatnes atzinam [Fouad, 2012]. Dazadus kriptozoologu atnestos sniega
cilveka materialus, pieméram, spalvas, parbaudija genétiski un secinaja, ka tas piederam

zinamiem dzivniekiem [Sykes u.c., 2014]. Daudzi pétnieki tomér uzskata, ka ticibai NLO un
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kriptozoologiskiem radijumiem ir vairak kop€ja ar ticibu spokiem, nevis zinatniskajai
fantastikai. CitplanétieSiem vai sniega cilvékam biezi piedéve neparastas, paranormalas sp€jas
[Jinks, 2011; 226. Ipp.] un mums zinamo fizikas likumu apiesanu. Pieméram, citplan&tiesu
gaismas atruma parsniegSsana vai ierasanas no citam dimensijam caur neredzamiem
“portaliem”, vai telepatiski sakari ar ipa$i izredz&étiem cilvékiem, nerunajot jau par to, ka
precizi nezinams cilvéku skaits ir apgalvojusi, ka esot aizvesti uz citu galaktiku un atpakal
(tatad atradusies kosmosa kugi, kas parvar gaismas atruma barjeru). Tap&c nereti griti noskirt

ticibu paranormalajam no ticibas pseidozinatném.

1.1.3. Paranormalo pardzivojumu definéjumi

Paranormalie pardzivojumi (paranormal experiences) (turpmak saisinajuma PP) ir tadi
pardzivojuma komponenti ka tune]veida gaismas, mirusu cilvéku vai pardabisku personu
vizijas kliniskas naves laika; sajiita, ka redz sevi no malas; pardabiska sp€ka klatbiitnes sajiita;
spoku vai citplanétieSu redz&jumi. Arpuskermeniskas pieredzes fenomens veido ticibu apzinas
un smadzenu dualismam, kura apziga var funkcion&t nesaistiti ar fizisko realitati un iegit
informaciju, apejot smadzenu uztveres kanalus [Jinks, 2011; 184.—185. lpp.]. Sadi piengmumi
ir pretruna neirozinatnpu atzinam, ka apzina un smadzenes nav atdalamas, bet ir vienotas
(monisma koncepcija) un arpuskermeniska pieredze ir tikai smadzenu radita vizija vai
halucinacija. Psihiskas biitnes t€ls (psychic apparition) vai pardabiskas butnes klatbiitnes
sajuta (sensed presence) ir mentals stavoklis, kura $T biitne tiek uztverta “telepatiski” caur
tadiem kanaliem, kas nav acis, ausis, deguns, mute vai ada [Jinks, 2011; 321.—322. Ipp.]. Tiesi
ta saucamie intensivas mistiskas pieredzes veidi ticigo aprindas tiek uzskatiti par primarajiem
pardabisko zinaSanu iegiiSanas avotiem. Ticibu tam, ka atklasmes veida iegiiti pardzivojumi
japienem par patiesibu, neakcepté zinatniskas institiicijas. “Ka zinatnieks Niitons nevargja
apgalvot, ka gravitacijas teorija ir patiesa tapéc, ka So teoriju vipam atklaja Dievs. Niitonam
vina teorija bija japierada ar empiriskiem datiem. Zinatniskas institicijas neuzticas
personiskas pieredzes izjatam, kuras citi nevar novérot. Zinatnieki ir skeptiski pat pasi pret
savam sensoriskajam sajutam un liidz iegttos datus parbaudit citiem.” [Chinn & Brewer, 2000;
352.-353.1pp.].
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1.1.4. Ticibas paranormalajam noskirS§ana no ticibas tradicionalajai religijai

Ticiba tradicionalajai religijai un ticiba paranormalajam (turpmak saisinadjuma TTR un
TP) veésturiski izveidojusas divas pieejas — viena apliikko Sos ticibas fenomenus kopa, otra
noskir vienu no otra. Pirma pieeja TTR sauc par paranormalo religisko ticibu (paranormal
religious belief) [Haraldsson, 1981; Schumaker, 1990; Dawkins, 2006] un izsaka parliecibu,
ka tradicionalas religijas koncepcijas japarbauda, izmantojot zinatnisku parbaudes metodiku
[Dawkins, 2006; Fishman, 2009]. P&tnieki ticigos tradicionalajai religijai iedala divas grupas
p&c vinu motivacijas — argjas (extrinsic) vai ieksgjas (intrinsic), kuras atskiras [Wiebe & Fleck,
1980]. Ticigie ar argjo motivaciju palaujas uz tradiciju un autoritati, bet ticigie ar iek$gjo
motivaciju vadas péc ieksejas pieredzes — dazada veida religiskiem vai mistiskiem pardzivoju-
miem. Kristietiskas tradicijas valstis ticigie ar iek$€jo motivaciju vairak pieverSas austrumu
religijam (t.s. nekristiskie teisti), jo paranormalajiem un religiskajiem pardzivojumiem ir kas
kopigs [Thalbourne & Delin, 2009].

Otras pieejas piekritgji uzskata, ka tradicionalas religijas aizliedz magiju, okulto un
paranormalo, lai ari atzist, ka noburSana ir iesp&jama. TTR sauc par ticibu pardabiskajam,
atskirtba no ticibas paranormalajam. Tradicionalajas religijas liela nozime ir kolektivajam
uzvedibas normam, bet ticiba paranormalajam ir individualistiska. Paranormala piekrit&jiem
parasti nav tadu oficialu institliciju ka baznica. Gan zinatniekiem, gan religioziem individiem
formalas institiicijas liela meéra nosaka, kas akcept€jams un kas ne, jo atbilst kadiem
noteiktiem standartiem (zinatniskas institiicijas atlauj ierindas biedriem mainit teoriju par
anomaliem datiem, kuri nesakrit ar teoriju, bet religiskas institlcijas to nelauj). Par ekspertiem
paranormalo parliecibu joma var dévét tikai tos autorus, kas raksta gramatas par
paranormalajiem fenomeniem [Chinn & Brewer, 2000; 335. lpp.]. Ticigie paranormalajam un
magijai pielauj, ka vinu teorijas var testét (tapéc nereti pat falsificé datus, lai uzdotu tos par
zinatniskiem), bet daudzu tradicionalo religiju institiicijas noliedz, ka religiskas idejas var biit
empiriski parbaudamas. Tomér nemirstigas apzinas iesp&ju saSlipo neirozinatnu atklajumi,
kuras konstat€jusas, ka apzina, uztvere, atmina, emocijas, personiba un Il€mumu pienemsana ir
fizisko smadzenu funkcija un nevar eksistét bez $1 organa [Fishman, 2009]. Misdienas TTR
un TP noskirto nostaju atbalsta divas prominentas zinatniskas institiicijas — Amerikas Zinatnes
attistibas asociacija (American Association for the Advancement of Science (AAAS)) un
Nacionala Zinatnu akadémija (National Academy of Sciences (NAS)). Abu ming&to institliciju
biedri raksta, ka zinatne ierobezoti p&ta dabiskos procesus un nekadi nevar ne apstiprinat, ne
noliegt pardabiskos procesus, tadéjadi, starp zinatniskajiem apgalvojumiem un religiskajiem
apgalvojumiem konflikta nav [Fishman, 2007]. Otras pieejas proponentu skatijuma TTR

vairak neka TP saistas ar pareizas moralas uzvedibas priekSrakstiem.
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Tomeér dazadi autori dazadi $kir TTR un TP. Vieni, pieméram, pieskaita religiskajam
zinasanam “tadas koncepcijas par transcendentalo realitati ka koncepcijas par Dievu,
pestiSanu, paradizi un elli, atmos$anos un Budas dabu (Buddhahood), bet magijas sféra ietver
ticibu neparastam psihiskam sp&jam, kas iziet arpus konvencionalajam fizikalajam un
psihologiskajam c€lonsakaribam” [Chinn & Brewer, 2000; 334. Ipp.]. Tatad Saja “nodali-
juma” budisma filosofija tiek pieskaitita TTR. Tas nozimg, ka ari budisma maciba par karmu
un inkarnaciju butu jauzskata par TTR. Tomé&r macibas pamatlicgja Budas koncepcija nav
priekSstata par raditaju [ Yammonaoxwssa, 1973]. Eiropas un Latvijas kultiira TTR ietver ticibu
vienam Dievam, kas ir Visuma raditajs un morales prieksrakstu noteic€js. PrieksSstati par
karmu tiek pieskaititi TP. Sis sadalfjums tika pienemts ari §1 promocijas darba pétijuma, lai
gan var atzit, ka budismam ir sava koncepcija par paradizi un elli, moralas uzvedibas
prieksraksti, soteriologija — maciba par glabsanos vai dvéseles pestiSanu no launuma vai naves,
prieksstats par kadu nemirstigu dalu, kas nemitigi reinkarn&jas (lai ar1 to nesauc par dvéseli),
turklat budisma ir sastopami kopigi rituali un formalas institiicijas. Budismam, tapat ka
reinkarnaciju atzistosajam hinduismam, ir savi Svétie Raksti, kas nav raksturigi TP. Budisms
noliedz kada Visuma raditaja eksistenci, tacu budistu religiskajos prieksstatos ir sastopami
prieks$stati par launajiem gariem un démoniem, ka arl magijas praktizéSana. Ar tradicionalo
religiju $aja petijjuma saprot to religiju, kas tradicionala Latvija, un Modificétas paranormalo

parliecibu skalas (MPPS) sadalijums TTR un TP tam atbilst.

1.1.5. Kritiskas domasanas definéjumi

Zinatné apkopotas uz pieradijumiem balstitas zinaSanas sastav no koncepcijam par
dabisko — fizisko un biologisko pasauli [Chinn & Brewer, 2000; 334. Ipp.]. So domasanas
veidu zinatniskaja literatira sauc par zinatnisko domasanu (scientific thinking), zinatnisko
erudiciju (scientific literacy), zinatniskiem prata ieradumiem (scientific habits of mind),
kritisko domasanu, skeptisko domasanu (scepticism), analitisko domasanu, racionalo
domasanu, logisko domasanu. Zinatniska domasana ietver prata atvértibu jaunam idejam,
skepticismu, vert€jot jaunas vai vecas idejas, racionalitati un objektivitati attieciba pret
faktiem, neuzticibu argumentiem no autoritates pozicijas, zinatkari un ticibas atmeSanu
[Gauld, 2005]. Situacijas, kad par datu patiesumu nav istas skaidribas, netiek noraidits
neviens nozimigs informacijas avots, pirms taja minétie dati netiek rlipigi izverteti, bet
spriedums tiek atlikts Iidz iegita pietickama informacija [Gauld & Hukins, 1980]. Zinatniska

domasana ir kritiskas domasanas lietoSana zinatné.
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LietoSanai promocijas darba tika izvéléts zinatniskaja, filozofiskaja un pedagogiskaja
literatiira plasak izmantotais termins “kritiska domasana”, jo tas visbiezak lietots dazadas
kritiskas domaSanas aptaujas skalas un terminu “kritiska domaSana” izmanto ari arpus
zinatniskajiem pé&tijumiem.

Kritiska domaSana ietver divas dalas: kritiskas domasanas dispoziciju (turpmak
saisinati KDD) un kritiskas domaSanas iemanas. KD iemanas ietver logikas prasmes un
zinasanas par pétiSanas procediiru. Var pienem, ka KD iemanas studenti (ari RSU) apgiist
savu pétniecisko darbu izstrades procesa [Kwon, Lawson, 2000]. KD ietver aizspriedumu,
manu, izkroplojumu un paSmaldinasanas identifikaciju, samazinot risku piekerties maldigam
parliecibam. Idealais kritiskais domatajs ir zinatkars, zinoss, uzticas sapratam, viga prats ir
atverts, elastigs, godigs, novértjot faktus, un godigs attieciba pret saviem personigajiem
aizspriedumiem, labpratigi sp&j mainit savu viedokli, noskaidro informacijas avotus, kartigi
attiecas pret komplic€tiem jautajumiem, ripigi mekle atbilstoSu informaciju, sapratigi izvélas
kriterijus, koncentrgjas uz zinu ievaksanu un neatlaidigi mekle rezultatus, kas ir tik precizi,
cik to atlauj subjekts un sprieduma izdariSanas apstak]i [Facione P., 1990]. KD iemanas ilgi
jamacas [Krupat u.c., 2011].

Amerikas Filozofu asociacija pozicioné idealu kritisko domataju ka tadu, kur§ ir
zinatkars, atvertu pratu, fleksibls, godigs un bez aizspriedumiem (fair-minded), ar vélmi bat
labi inform&tam, tadu, kas sp&j saprast dazadus viedoklus un ir gatavs atmest nosodijumu,
izskatot citu cilvéku viedoklus [Facione, 1990].

KDD lauj redzet, ka termins atSkiras no apgiitam konkrétam kritiskas domasanas
iemanam. KDD ir personibas ipaSiba (personality trait), un tai, no vienas puses, ir sakars ar
iedzimtibu, no otras — ar apkart§jo vidi. Universitates pasniedz€ji var veicinat KDD,
iedrosinot studentu nodarboties ar paSapzinasanos (self-awareness and mindfulness), rosinot
izzinu, un atklatu diskusiju, akcept€jot Saubas un neskaidribu, ka ar1 iedroSinot studentus
uzdot pareizus un tieSus jautajumus [Krupat u.c., 2011]. Dispozicija domat kritiski tiek
definéta ka “pastaviga iekS$€ja motivacija risinat problémas un pienemt [émumus, izmantojot
KD.” [Facione, 2000]. Persona, kas apguvusi praktiskas iemanas domat kritiski, bet izvélas
tas nelietot, nav kritisks domatajs [Lai, 2011], jo vinam triikst attiecigas motivacijas. Biezak
mingtas KDD ipasibas ietver [Lai, 2011]: (1) prata atvértibu (open-mindedness) [Bailin u.c.,
1999; Ennis, 1985; Facione 1990, 2000; Halpern, 1998], kas nozimé gatavibu mainit savu
viedokli patiesibas izzinas varda un kas ir pret€ja Tpasiba dogmatismam; (2) godigumu,
domasanu bez aizspriedumiem [Bailin u.c., 1990; Facione, 1990]; (3) tiecksmi meklI&t patiesos
c€lonus (propensity to seek reason) [Bailin u.c., 1990; Ennis, 1985; Paul, 1992] vai meklét
patiesibu [Facione, 1990]; (4) zinatkari (inquisitiveness) [Bailin u.c., 1990; Facione, 1990,
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2000]; (5) velmi bat labi inform&tam [Ennis, 1985; Facione 1990]; (6) fleksibilitati [Facione
1990; Halpern, 1998]; (7) gatavibu izskatit citu viedoklus [Bailin u.c., 1985; Facione 1990].

Kritiskas domaSanas dispozicijas vert§juma skala (turpmak saisinati KDDIS), kura
tiek lietota Saja petijuma, defin€tas tadas ipasibas ka iesaistiSanas, kognitivais briedums un
inovativitate. lesaistiSanas dispozicija ir individa tieksme meklét iesp€as izmantot savas
spriesanas sp€jas (reasoning) un praktizet §Is iemanas macibas, p&tnieciba un ikdienas dzive.
Ar S0 Tpasibu apveltiti cilvéki mekl€s situacijas, kas prasa domasanu, sprieSanu un stratégiju
izskatiSanu, lai nonaktu pie vajadziga léemuma. Cilvéki ar augsti izteiktu kognitiva brieduma
dispoziciju apzinas, ka lielaka dala problému ir komplicétakas, neka virspusgji izskatas. Vini
ir atverti citiem viedokliem un tos aktivi meklg, lai piepemtu p&c iespgjas izsvértakus
lémumus. Cilveki ar $adu domasanas tendenci apzinas, ka vinos pasos var slépties kadi maldi
vai aizspriedumi, tapéc megina tos apzinat un mainit savu domaSanu. Inovativitates
dispozicija izpauZas, kad cilveks téré savu laiku, lai iemacitos ko vairak. Sads cilveks ir
intelektuali zinatkars, pastavigi meklgjot jaunas zina$anas. Sadi cilveki vélas izzinat patiesibu
un ir gatavi mainit viedokli, kad ir ieguvusi jaunu informaciju, kas ir pretruna ar ieprieks-
zinamo informaciju [lrani u.c., 2004].

Zinatniekam jaspgj uzturét zinama neskaidriba. ASV pétnieki raksta, ka “tikai
zinatniskas izp&tes procesa iegiitie dati ir pietieckami skaidri, lai pielautu empiriski pamatotu
izveli starp vairakam teorijam. Ticiba paranormalajam tiek izmantoti neskaidri dati, kas
pielauj brivas interpretacijas dazados virzienos, brivi izv€loties starp dazadam teorijam, kuru
ietekmé sociala vide vai personiska ticiba, nevis argjas pasaules faktu ierobezojums.” [Chinn
& Brewer, 2000; 353.Ipp.].

Metakognicija (metacognition) nozimé domasanu par domasanu. KD tiek uztverta vai
nu ka metakognicijas forma [Kuhn, 1999], vai ka sp&ja monitorét jeb izvertét savu kritisko
domasanu [Halonen, 1995]. Dispozicija lietot metakogniciju sava domasana ir svariga patiesa
kritiska domataja pazime. ST pazime ir pretgja tendencei palauties intuicijai bez uzmanigas
alternativu iesp&ju izskatiSanas [Van Gelder, 2005].

Prata atvertiba kopuma defin€jama ka uznémiba pret jaunam idejam un sp&ja uzklausit
citu viedoklus ari tad, ja tiem nepiekrit. TaCu prata atvértiba nenozimé relativismu —
pienémumu, ka visam idejam un teorijam ir vienada vertiba. Zinatniska sabiedriba neatbalsta
relativismu, jo visas teorijas nevar biit vienadi patiesas, bet priekSroku dod terminam “prata
atvertiba”. Prata atvertiba $aja pétijuma tiek definéta nevis ka gataviba pienemt jebkuru jaunu
teoriju, bet ka gataviba atmest ar zinatniskam metodém atsp€kotus uzskatus [Hewson, 1981;

Chinn, Brewer, 1983; Kwon, Lawson, 2000]. Citi autori uzsver skepticisma nozimi, kas butu
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jaattista katram studentam. Skepticisms attieciba uz hipotétiskiem pazinojumiem palidz
pilnveidot KD iemanas, mazinot studenta TP [Morier, Keeports, 1994].

Paranormalo ideju evolucionéSana un daudzveidiba rada iespaidu, ka paranormalo
uzskatu piekritgji ir atverti jaunam idejam. Piem&ram, sena ticiba karmai var eksistét paraléli
ticibai NLO, kosmiskajam sapratam, kosmiskajiem informacijas laukiem un citplanétiesu
eksperimentiem ar zemes iedzivotajiem. Daudzi paranormalas parliecibas proponenti apgalvo,
ka zinatnieki ir konservativi un nepienem jaunas idejas, kuras apstiprinasies nakotn€. Tacu
zinatnieka pratu parliecina pieradijumi, bet ne kada cilvéka, gramatas vai rakstu autoritate
[Goode, 2000; 80. Ipp.]. Atvértiba tiesi faktiem, nevis cilvéku autoritatém, Saja promocijas
darba tiek definéta ka patiesibas mekléSanas dispozicija. PriekSrokas doSana jebkada cilvéka,
gramatas vai rakstu autoritatei traktéta ka prata noslégtiba. Ja dazadu nozaru zinatnieki uzticas
citu nozaru zinatnieku izdarito pétijumu rezultatiem, ta netiek uzskatita par aklu tic€Sanu
kadas nozares zinatnieka individualajai autoritatei, bet par uztic€Sanos kolektivo zinasanu un
zinatniskas metodologijas autoritatei.

Attieciba uz ticibu darbojas arguments, ka nedrikst aizskart ticiga cilvéka jiitas.
Tikmer kritiskaja un zinatniskaja domaSana tada aizlieguma nav. Zinatniskais skepticisms
aicina atmest novecojusas vai faktiem neatbilstoSas teorijas, nepemot véra, ka kads
novecojusas teorijas aizstavis varétu “apvainoties”. Jau péc ieprickSmin&tajiem MD, TP un

KD defingjumiem var secinat, ka §1s domasanas sisteémas ir atskirigas vai pat pretgjas cita citai.

1.2. Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un Kritiskas domasanas fenomenu
pétiSanas nozime

1.2.1. Magiskas domasanas un ticibas paranormalajam nevélamas sekas

MD un TP izpétes iemesli, ka uzskata daudzi peétnieki, ir to izteikti nev€lamas
psihiskas un socialas sekas. TP predisponé cilvékus interpretét normalus notikumus ka
paranormalus, rada neistas un nerealas gaidas, ta ietekméjot cilvéka sp&ju domat kritiski un
zinatniski [Genovese, 2005; Irwin, 2009]. Parpemtiba ar TP var padarit cilvéku antagonistisku
pret zinatni un KD [Genovese, 2005]. Veidojas parlieciba, ka objektivitate ir iltizija un
jauzticas intuicijai ka labakajam problému risinasanas veidam [lrwin, 2009]. Individus, Kkas tic
paranormalajam, var apkrapt Sarlatani, kas piedava gaiSredzibas seansus vai alternativas
terapijas, ta radot saviem upuriem finansialus zaud&jumus. MD var nostiprinat atkaribu no
spelu automatiem, uzturot iluzoru iesp&ju kontrolét sp€lu automata darbibas sev par labu
[Genovese, 2005; Irwin, 2009]. Individa veselibu, ja vin$ tic paranormalajam, var iedragat
trauksme un vainas apzina. Pieméram, ar skaitli 13 saistita manticiba spgj izraisit klmisku
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fobiju, kuras vesturiskais nosaukums ir triskaidekafobija. Kada pétijuma rezultati liecina, ka
piektdienas 13. datuma galvenokart manticibas raditas trauksmes d€| pieaug sieviesu izraisitu
autoavariju iesp&jamiba [Ndyhd, 2002]. Ticigie noliedz zinatniskas medicinas arst€Sanas
metodes, izvEloties alternativas terapijas veidus. MD veicina piekerSanos vegetarismam un
veganismam, kas var samazinat organismam nepiecieSamo baribas vielu daudzumu uztura
[Irwin, 2009]. TP un MD var aktivét “modernas” bazas par veselibu saistiba ar jauniem
tehnisko zinatnu sasniegumiem [Petrie & Wessely, 2002; Saher u.c., 2006; Utinans, Ancane,
2014]. Ticiba pasaules galam var veicinat trauksmi un pasdestruktivas darbibas (Miller, 2012).
Pilnigi iesp€jams, ka individi, kas tic paranormalajam var neizmantot konstruktivas darbibas,
lai risinatu savas socialas un ekonomiskas problémas. Parpemtiba ar TP var k]t tik izteikta,
ka cilvéki klast destruktivi atkarigi no paranormala [Irwin, 2009]. Cilvéki ar TP var tikt
stigmatiz&ti, jo tic absurdajam [lIrwin, 2009]. Ja paranormalajam tico$i individi pievienojas
destruktivai sektai, vini var tikt morali un psihiski apspiesti [Irwin, 2009]. Ja paranormalajam
tico$i individi veic parapsihologiskos pétijumus, vini var sajust lielu véléSanos giit panakumus,
klut neuzmanigi vai pat falsific€t datus, maksajot par to profesionalas vai moralas sakaves
cenu [lrwin, 2009]. MD rada iltiziju, ka nereti sareZgitu problému risinajumu var panakt tapat,
neko nedarot. Ta var veidoties nespgja pienemt uz ticamu informaciju balstitus [émumus
[Genovese, 2005]. Kada pétijuma rezultati liecina, ka MD var ietekmé&t pat profesionalu
radiologu sp&ju pareizi interpret€t magnétiskas rezonanses tomografijas (MRT) radijjumus
[Gimbel, 2009]. Reflektanti ierodas studét psihologiju ar domu, ka macoties vini iegis
parapsihologiskas iemanas vai apgis psihoterapiju, domajot, ka ta bus alternativa
dziednieciba [Morier, Keeports, 1994]. Sa promocijas darba pétfjuma rezultati liecina, ka
medicinas studenti, rezidenti un arsti var izplatit vai nostiprinat MD un paranormalo

parliecibu starp pacientiem, kas ne vienmer bis labi tiesi pacientiem.

1.2.2. Kritiskas domasanas nozZimigums

KD nozimigumu medicinas studentiem ir uzsveérusi daudzi pétijumi: KD medicinas
studiju procesa nepiecieSama, lai izprastu fiziologiju ar tas materialistiskajam likumsakaribam
[Abraham u.c., 2004]; KD ir uz pieradijjumiem balstitas medicinas sastavdala [Pitkala u.c.,
2000; Sachez-Mendiola u.c., 2012]; KD ir nozimiga diagnostisko klidu samazinaSana
[Harasym u.c., 2008]; KD nepiecieSama, lai studiju procesa students spétu aptvert lielu
informacijas daudzumu un izvéleties starp alternativam hipot€z€m un novértét apgitas
zinasanas [Azer, 2008; D Antoniu.c., 2010]; KD palielina studenta atbildibu un spgju dzirdétas
hipotézes parbaudit [Maudsley, Strivens, 2000; Carvour, 2013]; KD palidz medicinas
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studentiem kliit par sevi virzoSiem zinaSanu apguvéjiem (Self-directed learners) [West u.c.,
2000]; KD atskir patiesas (valid) un nepatiesas (invalid) zinatniskas teorijas [Morier,
Keeports, 1994]. Ir uzskats, ka fakultates, kur studenti apgtst zinatnisku izglitibu,
paranormalo fenomenu kritikai jabiit butiskai zinatniskas izglitibas dalai jau no pasa studiju
sakuma [Martin, 1994; Morier, Keeports, 1994; Fishman, 2009]. Ar zinatni savietojamas
moralas izglitibas meérkis ietver studenta moralo principu modific€Sanu jaunas pieredzes un
jaunu zinatnisko petijjumu ietekm@, bet ticiba balstita morale ir dogmatiski noslégta un
nemodificéjama [Mahner & Bunge, 1996]. Kvalitativa pétijuma, kura tika pétiti mediku
uzskati par KD, rezultati liecina, ka respondenti apraksta arstus bez KD ka (1) tend&tus izdarit
atrus slédzienus, lai gan nav pietickami ieglta visaptveroSa informacija; (2) ka tendetus
ignorét datus, kas neapstiprina vinu hipot€zi, bet parspilét savu hipot€zi apstiprinoso datu
nozimi; (3) ka tadus, kas nesp&j macities no pieredzes, bet reagé ar pirmo impulsu; (4) ka
tadus, kuriem trukst paskritikas un kas ir tendéti vainot savas neveiksmeés citus; (4) ka tadus,
kas palaujas uz kada autoritati, bet izvairas aplukot vairakas alternativas; (5) ka tend&tus
meklet rigidas vadlinijas, nevis palauties uz neatkarigu domasanu; (6) ka apveltitus ar sliktu
zinaSanu bazi un nespg&jigus apstradat daudzpusigu informaciju [Krupat u.c., 2011].

Kritiska, logiska vai zinatniska domasana nav “sausa”, jo patiesibas izzinaSana par
pasauli un cilvékiem arT dod dzives jégas un “zinatniska gariguma” sajiitu. Ateistu personibas
izpéte ir paradijusi, ka, lai gan vini palaujas uz logiku, skepticismu un racionalitati, un viniem
ir zemaki magisko ideaciju raditaji par kristieSiem un budistiem, vini sajut dzives jégu un
neatSkiras no kristieSiem un budistiem, arT viniem piemit tadas ipaSibas ka sociabilitate,
dzivigums, emocionala stabilitate un laimes sajuta [Caldwell-Harris u.c., 2011; Schnell &
Keenan, 2011]. Gariguma skala (Spirituality Scale) ateisti tikpat biezi ka kristies$i un budisti
piekrita apgalvojumam “Es atrodu jégu savos dzives pardzivojumos” un “Man ir dzives
mérka sajiita”, bet neizmantoja religiskus vai spiritualus terminus. Ateisti piekrita
apgalvojumam “Es ticu, ka daba ir jaciena”, bet noraidija apgalvojumu “Zeme ir sakrala” un
“Es ticu, ka starp visam lietam un dzivam biitn€m pastav saistiba, kuru es jiitu, bet neredzu”
[Caldwell-Harris u.c., 2011]. Tatad gan katrai universitatei, gan katram studentam nebiitu

jaignore Sie domasanas fenomeni, bet biitu jaapzinas to nozime un ietekme.
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1.3.  Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un Kritiskas domasanas izplatiba

1.3.1. Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam izplatiba

Pétnieki uzskata, ka MD un TP picauguSiem individiem ir universala [Schumaker
1990; Nemeroff & Rozin, 2000; Barrett, 2007; Subbotsky, 2014]. Racionalistiski orient&ta
Rietumu kultiira cilvéka pratu ietekmg tikai neliela dziluma [Subbotsky, 2002]. Gallup aptauja
liecina, ka tris no katriem cetriem amerikaniem tic kadam paranormalam fenomenam.
Pieméram, ekstrasensoriskai uztverei tic 41% amerikanu, tam, ka majas var saimniekot gari —
37%; tam, ka miruSo gari var apciemot noteiktas vietas — 32%, tam, ka ir iesp&ama
telepatiska komunikacija, apejot parastos uztveres organus — 31%; gaiSredzibai, spgjai
ieskatities pagatné un paregot nakotni — 26%; astrologijai un tam, ka plan&tas un zvaigznes
var ietekmét cilvéka dzivi — 25%; tam, ka cilvéki var komunicét ar mirusajiem — 21%; tam, ka
raganas spgj noburt — 21%; reinkarnacijai, kad dvésele p&c naves pardzimst cita kermeni —
20%; cenelingam vai iesp€jai atlaut garam parpemt kermeni — 9%. Speciala analize paradija,
ka 73% amerikanu tic vismaz kadam no desmit iepriek§ min&tajiem apgalvojumiem, bet 27%
neticgja nevienam no tiem. 22% tic€ja pieciem un vairakiem apgalvojumiem, 32% tic€ja
vismaz Cetriem apgalvojumiem, 57% tic€ja vismaz diviem apgalvojumiem, 1% tic€ja visiem
desmit apgalvojumiem. Aptauja nefiksgja statistiski ticamas atskiribas péc vecuma, dzimuma,
izglitibas, rases un valsts regiona. Kristiesi izradija nedaudz lielakus paranormalas ticibas
raditajus (75%), salidzinot ar citu religiju parstavjiem (66%). Aptauja tika veikta ka
telofonintervija 1002 cilvékiem, sakot ar 18 gadiem un vecakiem. Gallup 2001. gada aptaujai
bija lidzigi rezultati — 76% amerikanu atbalstija vismaz vienu no desmit apgalvojumiem
[Gallup, 2005]. Daudzi gan Ziemelamerikas, gan Eiropas iedzivotaji uzskata astrologiju nevis
par ticibu, bet par zinatni [Allum, 2010]. Sociologisko pétijumu rezultati liecina, ka manticiba,
TP un palausanas uz intuitivo domasanu vairak piemit sievietém neka virieSiem [Haraldson &
Houtkooper, 1996; Goode, 2000; Aarnio, Lindeman, 2005].

Starp socialajam grupam 1pasi manticigi ir sportisti un studenti. Sportisti izmanto
dazadus ar manticibu saistitus ritualus [Gregory, Petrie, 1975; Neil, 1982; Schippers, Van
Lange, 2006; Foster u.c., 2006; Mazurkiewicz, 2011]; ltgSanas, lai uzvarétu sacensibas
[Czech, Bullet, 2007]. Aprakstitas dazadas manticibas formas tadas profesijas vai socialajas
grupas ka pardevéji [Mayo, Malin, 2014]; patérétaji [Mowen, Carlson, 2003; Carlson u.c.,
2009; Block, Kramer, 2009; Wang u.c., 2014]; studenti, kas interes€jas par sportu [McClearn,
2004]; azartspelmani [Walker, 1992; Toneatto, 1999]; kinieSu biznesmeni [Tsang, 2004].
P&tot studentu populaciju, secinats, ka attistito valstu studentu domasSanai piemit iluzora

korelacija, izdarot nepareizus secinajumus par dazadam célonsakaribam [Chapman, 1967].
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Peru Universitates Medicinas fakultates studentu (n = 124) uzskatu pétijums atklaja, ka 13%
studentu uzskata, ka astrologija ir loti zinatniska, 40% uzskata, ka astrologija ir nedaudz
zinatniska, bet 50% studentu uzskata, ka daziem cilvékiem var piemist Ipasas ekstrasen-
soriskas sp&jas [Pena, Paco, 2004]. ST pétijuma autori secindja, ka medicinas studentu
attiecksme pret zinatni nav parak labvéliga.

Zinatniekiem, tapat ka visiem cilvékiem, m&dz biit maldigi uzskati un aizspriedumi, un
vini var uzskatit, ka dazas lietas ir verts izpétit, bet citas ne [Laugksch, 2000]. ArT pasaules
vadoSo zinatnieku vidi ir sastopami dazadi ticibas veidi, lai gan eksakto zinatpu un
dabaszinatnu parstavji ir skeptiskaki [Larson, Witham, 1998]. Dazu pétijumu rezultati liecina,
ka socialo zinatnu parstavji mazak neka fizikalo zinatnu parstavji tic dazadam lietam, jo vini
ir pieradusi kritiski analizét sabiedriba noritoSos procesus [Geertz, Markusson, 2010].
Australijas un Jaunz€landes zinatnieku (n = 40) pétjjuma par ticibu paranormalajam un
tradicionalajai religijai piedalijas zinatnieki, kas parstavéja tik dazadas disciplinas ka kimija,
biologija, geologija, fizika, vides zinatnes, biokimija, matematika. Zinatnieki atzimgja, ka ir
gan ateisti, gan pieder dazadam ticibam un denominacijam: katolu, kristieSu-fundamentalistu
(tic Bibeles burtiskai interpretacijai), islama, jidaisma, budisma, hinduisma, bahai. No Siem
zinatniekiem 18 tika interveéti par ticibu paranormalajam. Starp intervétajiem tika konstatéta
ticiba Oija délim (kontakt€Sana ar miruSo gariem), majas spokiem, dziedniecibai ar brinumu
(tai skaita no onkologiskam slimibam), kristalu ietekmei uz organismu, estrasensoriskam
spgjam, dzivnieku dveéselei, kontaktam ar miruSa radinieka garu, tune]veida redz&umu
realitatei kliniskas naves laika un astrologijai [Coll, Lay, 2008]. Lai ari zemakais ticibas
limenis paranormalajam tika konstatéts psihologu un mediku aprindas, starp psihoterapeitiem
ar1 atrodams noteikts daudzums individu, kas tic paranormalajam. P&tijuma rezultati liecina,
ka vairums psihoterapeitu sava kliniskaja praksé biezak palaujas uz savam intuitivajam
zinasanam neka uz pétijjumos iegitam zinaSanam un statistisko domasanu [Gaudiano u.c.,
2011]. Dala psihoterapeitu, kuri vairak palaujas uz intuitivo domasanu, sava kliniskaja praksé
izmanto netradicionalo jeb alternativo medicinu, un vigiem ir vajaka kritiskd domasana
[Gaudiano u.c., 2012].

Dazadu pétijumu laika izdaritajos mérijumos atrodami art dati par Latvijas populacijas
atticksmi pret magisko un paranormalo. JEélas Universitates profesora Torglera manticibas
pétijuma Latvijas iedzivotaji ir pirma vieta péc ticibas horoskopiem un nakotnes paregotajiem,
apsteidzot ar1 tadas bijusas Austrumeiropas valstis ka Krievija un Bulgarija, kur manticibas
Iimenis vienmer ir skaitijies tradicionali augsts. P&c 81 pétijuma datiem, Austrumeiropas bloka
valstis manticibas limenis bija augstaks par Rietumeiropas un Ziemelamerikas valstim

(Kanadu), ko parasti saista ar tradicionalo religiju ietekmes nomaksanu [Torgler, 2007].
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Latvijas Sabiedriskas domas pétijjumu centra SKDS 2003. gada oktobri veiktas
aptaujas dati liecina, ka 46% iedzivotaju tic launai acij un burvestibam, 46% — astrologiskam
prognozém, 42% — nakotnes paregosanai, 40% — tam, ka piepildas sliktas un labas zimes,
38% — telepatijai, 37% — ekstrasensorikai, 18% — citplanétieSu darbibai uz zemes, bet 17% —
spiritismam (garu izsaukSanai). P&tfjuma rezultati liecina, ka piecu gadu laika Latvijas
iedzivotaju ticiba pardabiskam paradibam nav Ipasi mainijusies. Piecu gadu laika nedaudz ir
picaugusi iedzivotaju ticiba astrologiskajam prognozém (1998. gada — 38%, 2003 — 46%
aptaujato apgalvo, ka tam tic), bet samazinajusies ticiba ekstrasensorikai (1998. gada — 45%,
2003 — 37% aptaujato apgalvo, ka tai tic). Sabiedribas atticksme pret launu aci un
burvestibam, nakotnes paregoSanu, zimju piepildisanos, telepatiju, NLO un spiritismu nav
Ipasi manijusies. Petijumu centra SKDS 2012. gada oktobrT veiktas iedzivotaju aptaujas dati
liecina, ka 23% iedzivotaju gimenes locekli izmanto tautas dziednieku pakalpojumus.

Par Latvijas studentu TP tika atrasts tikai viens pétjjums. LU Teologijas fakultates
petijuma tika aptaujati 763 respondenti. Katrs desmitais piekrita apgalvojumam, ka ir ateists.
Tika izmantota Upsalas Universitaté izstradata sociologiskas aptaujas skala, kura ieklauti
11 apgalvojumi par TP: ticibu reinkarnacijai, manticibai, psihokinézei, astrologijai, NLO
eksistencei, spiritismam, telepatijai un nakotnes paregoSanai vai gaiSredzibai. P&tijuma
rezultati liecina, ka 62% studentu luteranu un 23% studentu katolu tic nekristieSu dievam, lai
gan pieskaita sevi kristiesiem. Si ticibas forma LU Teologijas fakultates pétijuma tika
nosaukta par “neredzamo religiju” (invisible religion). 88% studentu no Latgales katolticigo
rajoniem, 81% studentu no Rigas un 92% no luteranu pilsétdm deva vismaz vienu
apstiprinoSu atbildi kadam no apgalvojumiem par TP. Par saskarsmi ar spokiem vai
miruSajiem pozitivas atbildes deva 53% respondentu no katoliskajiem Latvijas regioniem,
57% no Rigas un 61% no luteraniskajiem Latvijas regioniem. 64% studentu no katolu
regioniem, 63% studentu no Rigas un 78% studentu no luteranu regioniem tic horoskopiem
[Taivans, 1997].

Izplatibas pétfjumi ir nozimigi Sim promocijas darbam tada aspekta, ka péc tas zinama

meéra var spriest, cik raksturigs cilvéka dabai ir katrs no fenomeniem.

1.3.2. Kritiskas domasanas dispozicijas izplatiba

Sociologiskajas ekspresaptaujas KD nevar noteikt tikpat viegli ka ticibu kaut kam. Ja
cilvéks ir neticigais, agnostikis vai ateists, arl tas nenozimé, ka vin$ ir ideals kritiskais
domatajs. Ateisms ari var but tikai ticiba, nemakot operét ar logiku un faktiem, bet
agnosticisms — prata kiitrums, vienaldziba vai tiSa distanc€Sanas no noteikta pasaules uzskata
izveidoSanas. No KD dispozicijam te var neizpausties nedz zinatkare, nedz prata atveértiba,
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nedz tieksme izzinat patiesibu, nedz vélme atklat savus maldus un aizspriedumus. Latvija
zinams ir Z. Rubenes KD pétijums 528 Latvijas Universitates un 111 Rigas Stradina
universitates studentiem, kura tika izmantota Teodora Adorno 1949. gada veikta pétijuma
“Par autoritaru personibu” metodika [Rubene, 2008]. ST metodika neméra KDD.

Kritiskas domasSanas dispozicijas (KDD) pétijumi visbiezak sastopami dazada veida
studentu populacija. P&tljumos visbiezak izmantotais instruments — Kalifornijas kritiskas
domasanas dispozicijas skala [Facione & Facione, 2001]. Saja instrumenta tiek izmantota
Likerta seSu punktu skala. Kopgjas vertibas var variét no 70 lidz 420 kopuma (> 350 — nozimé
izteikti pozitiva KDD, 280-350 — pozitiva KDD tendence; 210-279 — ambivalenta; < 210 —
negativa). Katra no septinu apaksskalu skaitliskajam vertibam var variét no 10 Iidz 60 katrai
skalai un arT noradit uz respondentu negativu (<30), vai ambivalentu (31-39), vai pozitivu
(> 40), vai arT izteikti pozitivu (50-60) dispoziciju.

Divu Numeksikas (New Mexico) universitaSu KDD pétijuma tika salidzinatas jauno
studentu KDD ar starptautiskiem datiem. Numeksikas universitasu studentiem (n = 193;
85 wviriesi, 98 sievietes; 36,9% angloamerikaniskas izcelsmes; 50% spanu izcelsmes) bija
negativa dispozicija attieciba uz sistematiskumu (39,55 angloamerikanu izcelsmes, 39,31
spanu izcelsmes) un patiesibas mekl&jumiem (37,06 angloamerikanu izcelsmes, 32,70 spanu
izcelsmes), bet ambivalence prata atvertibas (39,51 angloamerikanu izcelsmes; 40,43 spanu
izcelsmes) un brieduma dispozicija (41,07 angloamerikanu izcelsmes; 40,04 spanu izcelsmes).
Pétijuma rezultati parada, ka, salidzinot datus par dazadu valstu studentiem, patiesibas
mekl&jumu apaksskala Australijas (35,03), Kinas (31,3) un Lietuvas (30,5) [Rimiene, 2002]
studentiem, kas macas farmacijas, atlétikas, makslas, biznesa, juridiskaja, zinatnes un
inZenierzinatnu joma, ir salidzinoSi zemakas vertibas. P&tljuma autori uzskata, ka Kinas
studenti aug tada kultiiras vide, kura vecaki, sociala un politiska sisttma neveicina prata
atveértibu un patiesibas mekl&jumus, bet citas KDD tendences situaciju tik loti neietekmé,
savukart Lietuvas studenti nesen atbrivojuSies no totalitaras valsts kontroles. Visu valstu
studenti izradija izteiktu veélmi macities, bet ne uzdot jautajumu, ko tiesi vini macas. Starp
disciplinam zemaka patiesibas mekl&jumu dispozicija bija inZenierzinatgu (33,16), biznesa
(34,76) un makslas (35,61) specialitates studentiem. Starp dzimumiem netika konstattas
statistiski nozimigas atSkiribas. Visas grupas studentiem bija pozitiva zinatkares, paspar-
liecibas un analitiskuma dispozicija. Kopuma visu valstu studentu grupas zemakas vertibas
bija Sadas apakSskalas: “Patiesibas meklgjumi”, “Prata atvértiba un sistematiskums”
[Sankaran, Dimitrijevic, Gill, 2006].

Vilnas Pedagogiskas universitates lietuvieSu studentu KD pétijuma, izmantojot

Kalifornijas KDD skalu un Kalifornijas KD iemanu testu, tika salidzinatas divas grupas:
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eksperimentala (n = 77), kas beidza triju ménesu KD iemanu apmacibu kursu, un kontroles
grupa (n = 150), kas macijas tos pasus priekSmetus ka eksperimentala grupa, iznpemot KD
iemanu apguves kursu. Eksperimentalas grupas studentu KDD vértibas bija 274,17. Zemakas
vertibas izradijas patiesibas meklejumu (E = 31,42; C = 30,05), prata atvértibas (E = 37,25;
C = 36,16) un sistematiskuma (E=37,86; C=37,81) apaksskalas, kas abas grupas statistiski
ticami neatsSkiras (p > 0,05 visu apakSskalu mérijumos). P&c triju ménesSu apmacibam KD
iemanu vid€jas vertibas palielingjas abas skalas. Kalifornijas KDD skala paradijas
ieveérojamas atskiribas prata atvertibas (38,87), analitiskuma (44,13), sistematiskuma (39,70),
paSparliecibas (40,95) un brieduma (44,44) apaksskalas, ka ar1 kopuma (285,91). Patiesibas
mekl&jumu (32,18) un zinatkares (45,64) apakSskalu veértibas palika nemainigas, bet bija
ievéroms vertibu pieaugums KD iemanu testa. Tikmer kontroles grupa $adu statistiski ticamu
pieaugumu nenovéroja. Autore secinaja, ka, lai gan KDD ilgaka laika vieniba bija stabila, tai
ir telpa ari ievérojamam picaugumam. Interesanti, ka patiesibas mekl&umu dispozicijas
apaksskala bija zemakas vertibas un nebija nekadu pieauguma tendencu. P&c pétijjuma
autores uzskatiem, zinatkares dispozicija ir vairak iedzimta Tpasiba un tapec ta mainas maz
[Rimiene, 2002].

Taivanas maszinibu studentu pétijuma piedalijas 777 respondenti, lai noteiktu KDD
saistibu ar apriipes uzvedibu un macisanas stilu, tika lietota Kalifornijas KDD skala. Vidgji
kopé&ja KDD vértiba sasniedza 275,29 62,93% (489 studenti), kopg&ja veértiba bija zemaka par
280, bet tikai 0,01% (8 studenti) kopg&ja vertiba parsniedza 350. No apakSskalam augstakas
vertibas bija zinatkares (43,37), analitiskuma (41,98) un prata atvértibas (41,08) apaksskalas,
kas liecina par pozitivu ievirzi. Zemakas vid€jas vertibas izpaudas patiesibas mekl€Sanas
(35,39), sistematiskums (36,94) un brieduma (36,97) apaksskalas, kas norada uz ambivalentu
tendenci. Petijjuma rezultati liecina par pozitivu asociaciju starp KDD, maciSanas stilu un
aprupes uzvedibu [Pai & Eng, 2013]. Ari $ai pétijuma patiesibas meklgjumu dispozicijai bija
zemakas vertibas.

KDD pétijuma Norvégija tikko 27 universitates koledzas macibas beigusajam med-
masam (556 sievietes, 58 viriesi) tika izmantota Kalifornijas KDD skala. Respondentém bija
pozitiva KDD tendence (kopgja vértiba 300,3). Aptuveni 80% respondensu kopgjas vertibas
ietilpa pozitivaja ranga (> 280), bet apméram 22% respondenSu KDD spektra tas bija
negativas vai ambivalentas (< 279). No apak$skalam augstakas veértibas bija zinatkares (48,0),
sistematiskuma (45,5), ka ar1 analitiskuma (42,9) un brieduma (42,4) apaksskala, KD
pasSparliecibas apaksskala (41,2), kas atbilst viegli pozitivai KDD. Zemakas vertibas bija prata
atveértibai (40,9), kam vél bija viegli pozitiva tendence, un patiesibas meklgjumiem (39,4), kas

vienigie ietipa ambivalentas attiecksmes diapazona (5% vertiba bija negativa). Tika secinats,
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ka patiesibas mekl&jumu dispozicija rezultati noteikti biitu jauzlabo. Tam respondentém,
kuras pirms maszinibu izglitibas iegiiSanas bija beidgusas universitati, patiesibas meklgjumu
vertibas bija lielakas. P&tijuma autori secinajusi, ka Sie rezultati bija zemaki neka ASV un
Kanadas maszinibu studentiem, bet augstaki neka Honkongas, Turcijas un Australijas
maszinibu studentiem [Wangensteen u.c., 2010].

Dzordzijas un Floridas (ASV) universitasu pétijumos, kuros dalibu néma 212 respon-
denti no 50 Statiem, tika izmantota KDDIS (izmantota arT $aja promocijas darba) un KD testa
elektroniska versija. Ar KDDIS iegiita vidéja vértiba M = 96,68 (SD = 7,60), kad iesp&jamais
vertibu apjoms vari€ no 25 lidz 125. Tika atrasta zema asociacija starp KD iemanam un
KDDIS kopg&jam vértibam. Inovativitates dispozicijas vidgja vertiba bija 29,52 (SD = 3,24);
iesaistibas — M = 45,44 (SD = 5,08); kognitiva brieduma dispozicijas — 21,73 (SD = 4,12).
Petijuma tika fikséta neliela, bet pozitiva asociacija starp KD iemapam un KDDIS
inovativitates un iesaistes apakSskalam. Savukart negativa asociacija izpaudas starp KD
iemagu un KDDIS kognitiva brieduma dispozicijas apakSskalu. Péc KDD svarigas
inovativitates apaks$skalas nelielas pozitivas asociacijas ar KD iemanam tika secinats, ka
studentiem ir vieglak iemacit izpétit idejas, noteikt argumentus, analiz&t argumentus, izpéetit
pieradijumus, atrast alternativas un nonakt pie izsvertiem secindjumiem, ja vini ir zinatkari,
informéti un pastavigi turpina meklét informaciju [Ricketts & Rudd, 2004].

Floridas Universitates pétijumos ar daudzu akad@misko disciplinu talapmacibas
studentiem interneta (n = 322; 59% sievietes), izmantojot KDDIS, tika ieglita vidéja vertiba
94,67 (SD = 11,39). Pétijuma KDD vértibas vari€ja no 44 lidz 121, kad maksimali iesp&jamas
ir 125. Pétijuma autori secinaja, ka, salidzinot ar citiem [Rudd, Baker, Hoover, 2000]
pétfjumiem [Roberts & Dyer, 2005], $aja pétijuma KDD ir augsts. Saja pétijuma publikacija
nav atspogulotas zinatkares, kognitiva brieduma un iesaistes apak$skalu vértibu analize.

Utrehtas Universitates (Universiteit Utrecht) pétijuma Holandg tika salidzinatas divas
studentu grupas — vietgja (n = 27) un starptautiska (n = 50, kur 35% ASV studentu). P&tijuma
rezultati liecina, ka starptaustiskas studentu grupas studentiem KDDIS bija zemakas vidgjas
skaitliskas vertibas (114,0), salidzinot ar viet€jiem Holandes studentiem (122,0), zemakas
vidgjas skaitliskas vertibasviniem bija ar1 iesaistes (46,4/50,6), kognitiva brieduma (36,2/37,5)
un inovativitates (31,6/33,6) apaksskalas [lrani u.c., 2004].

Latvija KDD lidz §im nav meérita. Latvijas Universitate veikts studentu un skolotaju
pétijums (n = 211) par zinatnisko koncepciju izpratni, kura piedalijas 63 ekonomikas,
63 psihologijas, 59 biologijas studenti un 26 toposie psihologijas skolotaji. Tadam zinatnes
nozarém ka fizika, psihologija, biologija, vesture, matematika, filozofija tika pievienota

astrologija. Respondentiem bija janovérté Kkatra virziena zinatniskuma pakape. Visi
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respondenti noteica fiziku, matematiku un biologiju ka =zinatniskakos no minétajiem
virzieniem. Ekonomikas un biologijas studenti astrologiju uzskatija par zinatniskaku neka
psihologija. Psihologijas pasniedzgji astrologiju uzskatija par zinatniskaku neka vésture un
filozofija. Kopuma astrologiju ka zinatni augstak vértéja eckonomikas studenti (vid. 4,38), tiem
sekoja biologijas studenti (vid. 3,53) un psihologijas pasniedz&ji (vid. 3,09), bet relativi
viszemak astrologiju ka zinatni vért€ja psihologijas studenti (vid. 2,54). P&tijuma autori
secindja, ka respondentiem bija gritibas atSkirt psihologiju no astrologijas zinatniskas
izpratnes trikumu dé] [Renge & Austers, 2003].

KDD peétijumi parada, ka $ada izpratne socialas attistibas gaitd zinama méra viedojas
pati, lidz ar to ta ir sastopama dazadas populacijas grupas, tacu tas izteiktibu iesp&ams
palielinat, ja tas mé&rktiecigi tiek darits zinatniskas universitatés. Dazadu bitisku iemeslu dg] ir

svarigi saprast, kads ir Latvijas studentu KDD Iimenis.

1.4. Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un Kritiskas domasanas
veido$anas un noturiba pieaugusiem

1.4.1. Magiskas domasanas, ticibas paranormailajam veidoSanas un noturiba
sabiedriskas lidzdalibas, konformisma un sugestijas mehanismos

Ja universitates studentiem joprojam saglabajas MD un TP, svarigi biitu izpétit
zinatniskas atradnes par to uzturo$ajiem mehanismiem. Vieni p&tnieki ir uzsverusi sociali
kulturalo elementu nozimi MD un TP izcelsmg, citi saskatijusi ari biologiskos un genétiskos
faktorus [Barrett, 2007]. Pirmas grupas p&tnieki uzskata, ka kultira nekorigé bérniba iegiito
nepareizo cé€lonsakaribu izpratni, bet, tieSi otradi, rada un pastiprina magiskas idejas
picauguSiem [Wooley, 2000; 127.1pp.]. Kulturalo faktoru pétnieki uzskata, ka magiskie
prieksstati tiek internaliz&ti caur sugestijas un autosugestijas mehanismiem. Konformisms ari
balstas sugestgjamiba [Subbotsky, 2010; 96.-97.1pp.]. Magiska sugestija miisdienu sabiedriba
balstas primitivajam sabiedribam raksturigajos mistiskas lidzdalibas (participation mystique)
mehanismos, bet logiska parliecinasana balstas racionalitates mehanismos. Pati par sevi
sugest&jamiba nebalstas logika un, lai saktu tic€t paranormalajam, cilvéka smadzengs jabit
ieblivétam sugestéjamibas vai autosugest&jamibas mehanismam [Schumaker, 1990; 40.Ipp.].

SveicieSu psihiatrs Karls Gustavs Jungs rakstija, ka katra civilizéta cilvéka psihé,
neskatoties uz apzinas attistibu, sava butiba saglabajas arhaiska cilvéka elementi [Jung, 2001,
128 Ipp]. Magija, astrologija un nakotnes paregoSana ir seno zinatnu izpausmes [Jung, 2001,
138. Ipp]. Misu laiku materialistiskajiem uzskatiem piemit lidziga tendence ka arhaiskajai
domasanai, jo nonakam pie viena un ta pasa secinajuma, ka cilvéka individualitate ir argjo

speku darbibas produkts [Jung, 2001, 151. Ipp]. Péc Junga domam, $1 arhaiska logika —
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“dzunglu zinatne” — palidz cilvékam izdzivot un uzmanities no briesmam. Savukart darba
“LidojoSie $kivisi: jaunais mits par debesu lietam” cilvéku ticibu NLO un citplanétieSiem
Jungs nosauc par jaunu religiju, ar ko cilvéki aizvieto ieprieksgjas. Tomer Junga teorija
neizskaidro, kapéc $adi paralogiski elementi turpina darboties musdienu cilvéka “arhaiskaja
zemapzina”, ja mums vairs nav nepiecieSama “dzunglu zinatne”. MD labak izskaidro kads
cits Junga ievests termins — “arhetips”, kas ir iedzimtas struktiiras cilvéka psih€ ar tendenci uz
mitologisku domasanu, kura, vienalga, vai tas cilvékam vajadzigs vai ne, turpina automatiski
ietekmét cilvéka logisko domasanu. Jungs ari ieviesa terminu “intuitiva psihes funkcija”, ko
nodalfja ka atSkirigu no racionalas domasanas un kas misdienu neirozinatns izpauzas
smadzenu dualo procesu teorija (dual-processing) [Sadler-Smith, 2011].

Socialo zinatnpu parstavji, antropologi un sociologi vairuma gadifjumu neizteica
spriedumus par MD un TP ontologisko realitati, bet tikai pétija tas funkcijas, kuras MD un TP
varétu pildit sabiedriba. Sis pétniecibas virziens noliedza jebkadus biologiski-gen&tiskos
mehanismus paranormalo prieksstatu izveidé [Benerjee & Blomm, 2013].

Tikmér psihiatri, psihologi un daudzi kritiskie domataji méginaja saprast, kapec
cilvékiem varétu veidoties v€lme piekerties nerealistiskiem uzskatiem un kapéc cilvékus
neinteresé patiesa realitate. Kognitivo zinatnu parstavji pétija MD un TP asociaciju ar vél
kadam dzilakam uztveres vai domasanas ipatnibam, ka asociacija ar studentu valigi-kustigo
domasanu (allusive thinking) un tendenci uztvert nozimi nejausas sakritibas [Rominger u.c.,
2011]. Dazi domataji uzsvera, ka cilveki ir dzives jégas mekl&taji (significance-seeking
creatures). Zinatniska apzina ir atsveSinata apzina, kura nav ekstatiskas savienoSanas ar dabu,
bet, drizak, atsveS$inasanas no dabas [Berman, 1981; Goode, 2001; 66. Ipp.]. Cilvéks ka
inteligenta biitne sp&j uzdot jautajumu par dzives jégu, kuram ir tikai viena nevélama un
negribéta atbilde — dzive ir bezjédziga tas fundamentalaja fizikalo dalipu haosa. Ta rodas
patiesibu nepienemoss patiesibas meklétajs (truth-hating seeker of truth) ar kontrainteli-
gentam nostadném [Schumaker, 1990; 26.-27. Ipp.]. Beigu beigas jasecina, ka sociala

konformisma teorijas nespgj dot parliecinosu atbildi par MD un TP noturibas celoniem.

1.4.2. Magiska domasana, ticiba paranormalajam un psihopatologija

Virkné pétijumu to autori mekl&jusi MD un TP asociaciju ar psihopatologiju.
Psihoanalizes pamatlicgjs Zigmunds Freids uzskatija, ka ticiba magijai un religijai ir noteikta
psihopatologija — obsesivi-kompulsivas neirozes forma. Cel$ uz veselibu ir sp&ja but kontakta
ar realitati [Freud, 2008; Serban, 1982]. Racionali-emotivas psihoterapijas pamatlicgjs
Alberts Elliss sakotngji uzskatija, ka perfekti psihiski vesels cilveéks ir racionali domajoss

cilveks [Ellis, 1980], lai gan vélak So uzskatu mikstinaja [Ellis A., 1992].
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MD un obsesivi-kompulsivu trauc€jumu asociacija tika konstatéta Sidnejas (Austra-
lija) Universitates studentu (n = 86) [Einstein & Menzies, 2004] un Australijas un Islandes
(n = 80) universitates studentu elektronisko anketu rezultatu pétijumos, izmantojot depresijas,
trauksmes un stresa skalu (Depression, Anxiety and Stress Scale (DASS, Lovibond and
Lovibond, 1995a, 1995b)), magisko ideaciju skalu (MIS), laimes parliecibas skalu (Lucky
Beliefs Questionnaire (Lbel; Frost u.c., 1993)), laimes uzvedibas skalu (Lucky Behaviours
Questionnaire (Lbeh; Frost u.c., 1993)), domas un darbibas sapliismes skalu (Thought Action
Fusion Scale (Revised) (TAF-R; Shafran u.c., 1996)) un skalu obsesivi-kompulsivu
trauc&jumu noteikSanai (Padua Inventory (PI; Sanavio, 1988)). Tika konstatéts, ka univer-
sitates respondenti uzradija statistiski ticamu pozitivu asociaciju starp MD, manticibu un
obsesivi-kompulsivu traucgjumu simptomiem. Pozitiva asociacija tika fiks€ta arT starp
trauksmi un obsesivi-kompulsivu trauc€jumu simptomiem [Helgadottir, Menzies, Einstein,
2012].

Daudzu autoru Sk&rzgriezumu pétijuma ar kop&jo subjektu skaitu 120 (58 wviriesi,
62 sievietes) sadalija trijas grupas: obsesivi-kompulsivu trauc€jumu pacienti (n = 49),
trauksmes trauc€jumu pacienti (n = 36), ka arT veselu cilvéku kontroles grupa (n = 35).
Pétijuma izmantoja MPPS, MIS, iso daudzdimensionalo religiozitates/spiritualiates skalu
(Brief Multidimensional Measure of Religiousness/Spirituality (BMMRS) (Fetzer Institute/
National Institute of Aging Working Group, 2003)). Pé&tijuma rezultati neliecina par
nozimigam TP un magisko ideaciju atkiribam starp obsesivi-kompulsivu traucgjumu, trauk-
smes trauc&jumu pacientiem un kontroles grupu. Sie rezultati bija pretgji citur veikto pétijumu
rezultatiem. Tikai religiozitates/spiritualitates skala iezimg&jas statistiski nozimigas atskiribas
apaksskala ‘“Negativistiska religiska parvaré$ana” (negative religious coping) — kontroles
grupai iezim&jas mazakas negativistiskas religiskas parvaréSanas vértibas neka obsesivi-
kompulsivu traucgjumu un trauksmes trauc€jumu grupas. Negativistiskas religiskas
parvaréSanas apaksskala ietvéra parliecibu par Dievu ka atstumjoSu vai bargu sogi. Tadgjadi
pétijuma autori izdara secinajumu, ka Siem pacientiem vairak palidzetu psihoterapija, kura
veicinatu pozitivistisku religisko parvarésanu [Agorastos u.c., 2012].

Divu kulturali atSkirigu Nigérija dzivojosu cilSu pétijuma (103 viriesi un 101 sieviete
vecuma no 14 Iidz 65 gadiem ar pamatskolas izglitibu, no kuriem 132 bija kristie$i un
66 musulmani), kuru populacija bez biologiskiem slimibu c€loniem valda biezi uzskati par
noburSanu, sencu garu uzbrukumiem un tabii parkapumu raditam slimibam, tika izmantotas
divas aptaujas skalas: MPPS un vispargjas veselibas anketa (General Health Questionnaire
(GHQ) (Goldberg, 1978)). Pétijuma autori secinajusi, ka no Cetram psihopatologisko

simptomu grupam (somatoformiskie trauc€jumi, trauksme, bezmiegs, sociala disfunkcija un
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izteikta depresija), TP ictekmgja tikai divas simptomu grupas — trauksmes un depresijas
trauc€jumus [Adebayo & llori, 2013].

Malaizijas pétijuma tika salidzinatas divas grupas — 30 Sizofr€nijas pacientu grupa
(25 viriesi, 5 sievietes, no tiem 25 hinduisti un 5 musulmani) un 30 veselu cilvéku grupa
(23 wviriesi un 7 sievietes, no kuriem 24 hinduisti un 5 musulmani). Abas grupas aizpildija
MIS un sniedza demografiskos un kliniskos datus. Sizofrénijas pacientu grupa tika konstatéts
ievérojami augstaks magisko ideaciju limenis (vid€jais 16,43 (SD 3,37) Sizofrénijas pacientu
grupa un vid&jais 8,83 (SD 3,21) veselo pacientu grupa) [Ali, Pereira Deuri, Karim, 2012].

Savukart 350 Ankaras (Turcija) studentu pétijuma (233 sievietes, 117 wviriesi),
izmantojot MPPS, simptomu aptauju (Symptom Check List-90 (SCL-90-R), Derogatis, 1977)
(Rotter, 1966)), tika mekléta asociacija starp TP, psihopatologiju un ar&o vai iek$gjo
kontroles lokusu. Tapat ka ASV un Eiropas studentu pétijumos, sievieteém bija augstaki TP
raditaji, bet viriesi vairak tic€ja neparastam dzivibas formam. Islama ticiba noburSanai ir
aizliegta, tapec turku studentiem Saja TP apaksSskala nebija augsti rezultati. P&tfjums
apstiprindja asociaciju starp TP un argjo kontroles lokusu, TP un psihopatologiju, ka ari
asociaciju starp arjo kontroles lokusu un psihopatologiju [Dag, 1999].

Dazu petijumu rezultati pierada, ka manticigas domasanas un neadaptivas ticibas
asociacija ar neirotismu un zemu apmierinatibu ar dzivi netika fikséta. Tika atdalita pozitiva
un negativa manticiba. Pozitiva manticiba vies§ cilvéka drosibas sajutu, lai ari, péc zinatnieku
domam, iluzoru. Piem&ram, triskartéja parsplauSana par kreiso plecu aizraida prom nelabo,
bet talismana n€sasana un triskart€ja piesiSana pie koka galda nover§ negativa scenarija
piepildiSanas iesp&ju. Negativa manticiba, gluzi otradi, rada vai pastiprina nepatikamos
pardzivojumus. Pieméram, saplisis spogulis vai melns kakis sola neveiksmi eksamena.
Respondentiem, kas tic pozitivam manticibas izpausmém, atSkiriba starp augstu un zemu
neirotismu, un dzives apmierinatibu ir maza, bet §1 atSkiriba ir lielaka respondentiem, kas tic
negativam manticibas izpausmém. [Subbotsky, 2010; 48.Ipp; Wiseman & Watt, 2004]. Tomér
ne visu pétijumu rezultati to pieradijusi. Interneta aptauja (1951 virieSi, 2388 sievietes)
atbildes, kas saistitas ar attieksmi pret apgalvojumu “Man ir tendence uztraukties par dzives
probléemam”, tika salidzinatas ar atbildém, kas saistitas ar attieksmi pret trim negativam
manticibas izpausmém (saplésts spogulis, skaitlis 13, izvairies iet zem kapné€m) un trim
pozitivam manticibas izpausmém (pirkstu sakrustoSana, piesiSana pie koka galda, talismana
nésasana). Sievietes bija manticigakas par virieSiem, un augsts neirotisma Iimenis saistijas ar

augstakiem gan pozitivas, gan negativas manticibas raditajiem [Wiseman & Watt, 2004].
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503 Kagliari (Italija) Universitates studentu pétijuma respondentiem, kas savaca vairak
punktu TP neka skeptiki (Beliefs in the Paranormal Scale), art tika konstatéta pozitiva saistiba
tadas skalas ka tendence uz murgiem (Peters u.c., Delusions Inventory) un halucinacijam
(Launay-Slade Hallucination Scale), bet mazaki skaitli tika fikséti psihiska distresa skala
(General Health Questionnaire) [Cella, Vellante, Preti, 2012]. Neskatoties uz pozitivo
asociaciju ar psihozes raksturlieclumiem, pétijjuma autori norada, ka tas nav tieSs psihotiska
riska raditajs.

Kopuma MD un psihopatologijas asociaciju var redzét $ados teorétiskajos virzienos,
kuru parstavji atzist, ka: (1) MD, TP veicina psihopatologiju; (2) MD, TP un psihopatologijai
ir kopgjs c€lonis; (3) MD un TP ir psihopatologijas rezultats; (4) MD un TP ir aizsardzibas
reakcija, kas kontrolé vai samazina psihopatologisku trauksmi vai depresiju. Ja pareiza ir
pirma teorija un MD un TP veicina psihopatologiju, tad vélama tas samazinasana, bet nav
skaidrs, kas MD un TP veido un uztur. Ja pareiza ir otra teorija, tad MD un psihopatologija
kauzali nav saistitas un joprojam neskaidrs ir abu izcelSanas mehanisms. Ja pareiza ir tresa
teoriju grupa, tad psihopatologija uztur MD un TP un, kamér netiek izarstéta, MD turpinas
darboties. Ja pareiza ir ceturtad teoriju grupa, tad MD un TP ir adaptivs aizsardzibas
mehanisms pret trauksmi un depresiju un, lai izvairitos no Siem simptomiem, cilvékam biis
nepiecieSamiba p&c $ada veida psihiskas aizsardzibas mehanisma vismaz tik ilgi, kam@r nav
atrasts nekads labaks min€to simptomu parvarésanas veids.

Otro virzienu parstav pétjjumi, kuros psihopatologijas, MD un TP gadijumi tiek
attiecinati uz tadu iedzimtu psihes IpaSibu ka Sizotipija. MIS skalas autoru Ekblada un
Cepmena pétijuma rezultati liecina, ka magiskas ideacijas (magical ideations) ir Sizotipijas un
Sizofrénijas predispozicijas izpausmes simptoms. No 1512 koledzas studentiem tika atlasiti
28 (14 viriesi un 14 sievietes), kam MIS vértibas bija virs vidgjam. Sie 28 cilvéki kopa ar
27 cilveku kontroles grupu tika intervéti péc afektivo traucg€jumu un Sizofrénisko traucgjumu
skalas (modified version of Spitzer and Endicott”s (1977) Schedule for Affective Disorders
and Schizophrenia-Lifetime Version). Tika secinats, ka cilvékiem, kuriem bija daudz punktu
MIS (19 un vairak virieSu; 20 un vairak sievietes), piemit predispozicija saslimt ar psihozi un
ar So skalu var noteikt psihozes riska grupu (afektivie traucgumi (depresija, manija,
hipomanija), Sizofrénija vai Sizofrenoformi traucgjumiem) [Eckblad & Chapman, 1983].
Pétijuma, kura piedalijas 571 pusaudzis (12—19 gadi; 233 virie$i, 338 sievietes), izman-
tojot MIS, MPPS, Sizotipiskas personibas 1so aptaujas skalu (Schizotypal Personality
Questionnaire-Brief (SPQ-B; Raine & Benishay, 1995)), tika secinats, ka Sizotipija ir TP un
manticibu paredzos$s faktors [Hergovich, Schott, Arendasy, 2008]. Vairaki pétijumi paradija,

ka Sizofrénijas pacienti nododas magija balstitai kompulsivai domasanai izteikti lielaka méra
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neka visparéja populacija [Subbotsky, 2010, 50. Ipp, cit&jot Tissot & Burnard, 1980], ka ari
salidzinajuma ar citiem psihiatriskajiem pacientiem [Subbotsky, 2010, 50. Ipp, citgjot George
& Neufeld, 1987].

Spanijas studentu pétijuma (N = 337; vid. vecums 20,3 ar SD = 3,3), izmantojot
Perceptualas aberacijas skalu (Perceptual Aberration Scale (PAS) (Chapman u.c., 1978)),
MIS un Retuma skalu (Infrequency Scale (INFS) (Chapman and Chapman, 1983)), tika
secinats, ka PAS un MIS lauj ticami noteikt Sizotipiju, ka ar1 psihotiska ranga traucg€jumu
risku. Netika fiksétas atSkiribas starp dzimumiem [Fonseca-Pedrero u.c., 2009].

Anglijas studentu pétijuma rezultati (N = 114; 32 viriesi, 74 sievietes; vid&jais vecums
23 gadi), izmantojot divas paranormalo parliecibu skalas (Australian Sheep-Goat Scale,
Survey of Belief in Extraordinary Phenomena (SOBEP) (Windholz & Diamant (1974)), ka ar1
bipolaro raditaju skalu (Manic-Depressiveness Scale (Thalboume, Delin & Bassett, 1994)) un
MIS, lauj secinat, ka TP parliecinoSi sasistas ar manijas, depresijas un maniakalas
depresivitates (jeb bipolaritates) pardzivojumu raditajiem, ka ari ar magiskajam ideacijam

[Thalboume & French, 1994].

Savukart Adelaidas Universitates studentu (N = 241), bipolaro traucgjumu pacientu
(N=86) un Sizofrénijas pacientu izpéte (N = 38), izmantojot testu komplektu ar MIS,
Australijas TP vértéjuma skalu (Australian Sheep-Goat Scale (Thalbourne & Delin, 1993)),
Manijai lidzigo pardzivojumu skalu (Thalbourne, Delin, & Bassett, 1994), Personibas
kreativas motivacijas skalu (Creative Motivation Inventory (Torrance, 1971), Minesotas
daudzfaktoru personibas testa hipomanijas skalu (MMPI Hypomania scale (Dahlstrom,
Welsh, & Dahlstrom, 1972)), Depresijas skalu (Thalbourne u.c., 1994) un Misticisma skalu
(Hood”s Mysticism Scale, (Hood, 1970)), tika pétita asociacija starp TP, personibas
kreativitati, mistiska tipa pardzivojumiem un psihopatologiju. P&tnieki izdalija vienu kopigu
faktoru — transliminality (anglu val.), ko varétu definét ka zemapzinas psihiska materiala

pardzivojumi, kreativitate un psihotisms [Thalbourne M.A., Delin, 1994].

Citu lielu pétniecibas virzienu parstavji secinajusi, ka TP un religiozitate nekorelé ar
psihopatologiju [Thalbourne M.A, 2007; Farias u.c., 2013], un Sizotipija, lai arT sekmé TP,
var but veseliga [Goulding, 2004; Goulding, 2005]. Magija, religija un visas paSapmana
domasanas formas ir cilvéciska dzivnieka sugasspecifiska reakcija [Schumaker, 1990; 26.Ipp.].
Stimakers atsaucas uz antropologu Melfordu Spiro, kur§ sugu “sapratigais cilvéks” (homo
sapiens) nodévéja par religiozo cilvéku (homo religiosus). No visiem minétajiem p&tijjumiem
izriet, ka ari psihopatologijas teorija nesp&j parliecinosi izskaidrot MD un TP izcelsmi un
noturibu. No pétijumu rezultatiem izriet, ka tikai manticibas negativas izpausmes var veicinat

psihopatologijas rasanos.
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1.4.3. Magiska domasana, ticiba paranormalajam un distress

Citu teoretisko uzskatu grupu parstav virziens, kas MD un TP veidoSanos vai noturibu
skaidro ka reakciju uz distresu vai vajadzibu péc kontroles dazadu stresoru raditas situacijas
[Malinowski, 1954; Zusne and Jones, 1989]. Pediatrs un psihoanalitikis D. Vinnikots pétija
SkirSanas trauksmes ietekmi uz mazu b@rnu attistibu, kuras parvaréSanai vini izveido
tranzistorus fenomenus (tranzitional phenomena). Bérna rado$a domasana rada fantazijas
telus, mijiedarbiba ar kuriem bérns sp€j izturé€t mates prombiitni. Viena no parejas fenomenu
izpausmém fantazijas ir magiskas visvarenas kontroles (magical omnipotent control) izjuta
par apkartni [Winnicott, 1958; 236. lpp.]. Nesp&ja parvarét SkirSanas trauksmi rada attistibas
aizturi jau pieaugu$am individam un uztur vajadzibu péc magiskas omnipotentas kontroles
visu dzivi. Diemze€l parejas fenomenu teorija neatbild uz jautdjumu, kamdeé] veidojas
manticiba, kas trauksmi palielina (melnais kakis, saplésts spogulis, skaitlis 13, “launa acs”,
nobursana). Atsevisku psihoanalitisko teoriju parstavji spekul€ ar atzinu, ka $adas fantazijas
ievijas agresijas fenomeni. Ta¢u p&tijumu rezultati neliecina par manticibas asociaciju ar
apzinatu agresiju [Vyse, 2014], turklat teorija neizskaidro ari to, kapec pieauguSam cilvékam
rodas jaunas ticibas idejas ar citu saturu, piemeram, ticiba citplan&tieSu darbibai uz zemes.

Cita psihodinamisko pé&tifjumu grupa vairak fokus€jas uz tadu b&rnibas psihotraumu
nozimi ka hiperprotektivi vecaki, vienaudzu atstumsSana. 253 respondentu pétijuma rezultati
liecina, ka paaugstinata TP (izmantojot MPPS) pozitivi saistds ar psihotraumam bérniba
(izmantojot Child Abuse and Trauma Scale (CATS; Sanders and Becker-Lausen, 1995),
tendenci fantaz&t (izmantojot Creative Experiences Questionnaire (CEQ; Merckelbach,
Horselenberg, Muris, 2001), emocionalas vientulibas sajitu (izmantojot Social and Emotional
Loneliness Scale for Adults: Short Form (SELSA-S; DiTommaso, Brannen and Best, 2004)),
sajutu, ka b&érns nesp&j kontrolét stresu radoSus notikumus [Irwin, 2005; Watt u.c., 2007], bet
nesaistas ne ar vienu no emocionalas piesaistes veidiem, ne trauksmaino, ne ambivalento, ne
droso (izmantojot Attachment Style Questionnaire (ASQ; Hazan and Shaver, 1987) [Rogers,
Qualter, Phelps, 2007].

Virkne pétijumu veltita dazadu stresa veidu nozimei paranormalo ideju noturibas
veidoSana pieauguSiem. Pe€tijumi rada, ka TP un MD aktualizacija pieaugusa cilvéka dzivé
saistita ar personiski svarigiem notikumiem: tuvo cilvéku nakotni, personiski svarigas vides
(m3ja, dzimtene, planéta) nakotni, riskantas uzvedibas nakotni (azartsp€l€s, politika, biznesa,
kara, grutnieciba, lauliba), personisko veselibu un laimi. Katrs individuals [émums skar
nakotnes izredzes, kas liek citadi racionaliem cilvékiem tapt manticigiem [Subbotsky, 2010;

92. lpp.]. Sie pétijumi skaidro milzigo interesi par astrologiju un nakotnes paredzesanu.
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Ja sabiedriba izjut krizi, ka tas notika PSRS sabrukuma laika, ticiba magiskajam palielinas
[Subbotsky, 2010; 112. Ipp.].

Dazi petnieki secinajusi, ka prec€tiem cilvékiem ir relativi izteikta ticiba tradi-
cionalajai religijai, bet salidzinoS$i zema ticiba eckstrasensoriskajai uztverei, astrologijai,
burvestibam un neparastam dzivibas formam [Irwin, 2009, citéjot Emmons un Sobal, 1981b;
1982]. Lidziga pétijuma rezultati liecina, ka, salidzinot ar precétiem vai nekad neprecétiem
respondentiem, skirteni un vientuli cilveéki daudz biezak tic astrologijai [Irwin, 2009, citgjot
Wuthnow, 1976]. Lai gan mierigos apstak]os britu studenti bija visai skeptiski noskanoti pret
magiju, bet meksikanu studenti bija pret to daudz pielaidigaki, tiklidz notika kaut kas viniem
tieS$am nozimigs, ari britu studentu atticksme mainijas — vini bija gatavi pienemt magisko
cClonsakaribu pastavésanu [Subbotsky, 2002]. Misdienas jauns un neparasts distresa veids ir
zinatnes tehnologiju progress, kur$ ar savu potencialu spgj butiski mainit cilvéku liktenus
neparedzama virziena. Vairaki pétnieki secinajusi, ka pretgji TP zinatnes un tehnologiju
progress dala visparéjas populacijas rada nevis dro$ibas, bet gan distresa sajtutu [Coll, Lay,
2008]. Tas ir modernas bazas par veselibu (modern health worries), baidoties, pieméram, no
tadam tehniskajam iericem ka augstsprieguma linijas, mobilie telefoni, datori, un no tadiem
mediciniskajiem preparatiem ka antibiotikas, vakcinas, psihotropiskie preparati, hormon-
preparati vai no genétiski modificétas partikas [Petrie & Wessely, 2002; Saher u.c., 2006;
Utinans, Ancane, 2014]. ASV psihiatrs Georgs Serbans darba par MD tiraniju pauz uzskatu,
ka zinatniska domaSana nevar izgaisinat bailes no nezinama [Serban, 1982]. MD balstas
kontroles iltizija. Persona, kas doma magiski, patiesam sak ticét, ka vinas domas vai ritualas
darbibas problému atrisinas. Antropologs Malinovskis zinoja, ka Melanézijas salu pirm-
iedzivotaji neveic magiskus ritualus, ja viniem jazvejo drosas udenstilpnés, bet izpilda
dazadus magiskus ritualus, kad jadodas atklata jira un neskaidros laika apstaklos [Malinowski,
1954]. Cita petijuma tika konstatéta MD un PP sastopamibas palielinaSanas Vacija starp
abiem pasaules kariem [Padgett, Jorgenson, 1982]. P&tijuma rezultati Izragla (sievietes
n = 101; viriesi n = 73), kas veikts, izmantojot speciali izveidotu MD aptaujas skalu (Magical
Thinking Questionaire) un Neskaidribas tolerances skalu (Tolerance of ambiguity
(MacDonald, 1970)), liecina, ka Izraglas iedzivotajiem, kas uzturgjas rakesu uzbrukuma zona,
bija lielaka MD tendence neka tiem, kas dzivoja rakeSu nesasniedzamibas zonas. Tapat lielaka
MD tendence bija iedzivotajiem, kuriem bija zemaka neskaidribas tolerance [Keinan, 1994].
P&c pétnieces domam, magiskie piepémumi aizpilda informacijas nepietickamibu un mazina
visa notieko$a jégas trikumu, bet magiskais rituals liek darboties, lai problému atrisinatu.
Apdraudéjuma gadijuma, vienalga vai ta ir karadarbiba kadas valsts iedzivotajiem, vai

eksamens studentam, individs, apzinoties darbibas iracionalitati, tomér veic magisko ritualu
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“dro$ibas dél” [Keinan, 1994]. Privatas ASV universitates studentu (n = 94) pétijuma rezultati
liecina, ka TTR rada neticibu TP, ja ir bezstresa apstakli un nav ilgstoSu negativu afektu.
Negativas afektivitates palielinaSanas noved pie TTR atslabsanas un dalai respondentu — pie
TP paliclinasanas. Savukart nereligioziem respondentiem ilgstoS$i negativa afekta periodi
palielinaja gan ticibu pardabiskajam, gan ticibu paranormalajam, jo S$ie respondenti
nediferencgja pardabisko no paranormala [Beck & Miller, 2001].

ASV koledzas studentu pétijuma (n = 168) tika parbaudita hipotéze par TP asociaciju
ar atsveSinatibas un anomijas izjiutu. P&tijuma hipotéze paredzgja, ka atsveSinatibas un
anomijas izjutas negativi saistisies ar TTR, jo tradicionala religija (1) apvieno grupu,
izveidojot sociala atbalsta sistému; (2) dod ticigajiem socialo normu sajitu, samazinot
anomiju un atsvesinatibu; (3) veido komunikacijas metodes ar Dievu, samazinot izolacijas un
vientulibas izjitu. Turpretim atsveSinatibas un anomijas izjiitas pozitivi saistisies ar manticibu,
ticibu burvestibam un spiritismam, jo Sis ticibas sist€émas (1) nerada sociala atbalsta grupas;
(2) ir sociali maz akceptétas, veicinot atstumsanu un socialo izolaciju; (3) piesaista sev
individus no nabadzigakiem sabiedribas slaniem, kuri biezak izjut bezspecibu. Anomijas
mériSanai tika izmantota Anomijas skala (Anomie Scale (McClosky & Schaar, 1965)), bet
atsveSinatibas sajiitas mériSanai tika izmantota speciala AtsveSinatibas skala (Alienation Scale
(Dean, 1961)). Pétijuma rezultati lava secinat, ka atsveSinatibas izjitas nomaktajiem
studentiem izpaudas pozitiva asociacija ar apakSskalam “Manticiba” un “Ticiba spiritismam”,
bet neizpaudas ne pozitiva, ne negativa asociacija ar apakSskalam TTR un “Ticiba
burvestibam” [Tobacyk, 1985].

Pretgja virziena teorija uzsver, ka tiesi netradicionalas ticibas dé] cilveéku var atstumt
gan tradicionali ticigie, gan art skeptiki. Tie individi, kuriem piemit izteikta ticiba spokiem,
NLO un lidzigiem fenomeniem, var tikt uzskatiti par divainiem, neizsmalcinatiem un
neinteligentiem [Goode, 2000]. Teorijas iesp&ams apvienot ka patogenézes “burvju loku” —
atstumtibas sajiita provocé manticibu, bet divaina ticiba savukart sekmeé atstumsanu.

Kopuma var secinat, ka, lai gan distresa teorija izskaidro TP daudzos gadijumos, ta
neizskaidro visus gadijumus. Piem&ram, distresa teorija neizskaidro manticibas negativas

izpausmes, kas distresu palielina.

1.4.4. Ticiba paranormalajam un paranormali pardzivojumi

Zinatniskie pétijumi fokus€jas uz neparastam sajiitam, kurus dazreiz nosauc par PP vai
mistiskiem pardzivojumiem. Sada hipotéze piepem, ka cilveki, kuri izjut kadas neparastas
fiziologiskas vai afektivas izjltas, interpretés Sos pardzivojumus ka paranormalus vai

pardabiskus un tapéc izradis lielaku TP. Pétijumu rezultati lava secinat, ka TP saistas ar
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tadiem subjektiviem paranormaliem pardzivojumiem (Subjective paranormal experience) ka
mainitas apzinas stavokli (altered states of consciousness), lucidie sapni, domu telepatijas
sajutas, prata vai domu kontroles sajiitas (kas dazreiz var ar1 transforméties par psihotiskam
murgu idejam) [Glicksohn, 1990]. ASV psihologijas studentiem pékSnas kermenpa sapju,
kut€Sanas, sviSanas sajiitas statistiski ticami saistijas ar hipokin€zes, garu, poltergeista
darbibas pieradijumiem [Houran u.c., 2010]. Arpuskermeniskas pieredzes (Out-of-Body
Experiences) un kliniskas naves laika piedzivotas vizijas (Near-Death Experiences) liek
mekl&t tam izskaidrojumu un pienemt paranormalo skaidrojumu hipotézes [Gow u.c., 2004,
Wilde & Murray, 2010]. G&teborgas Universitates psihologijas studentu pétijuma (n = 88) tika
konstateta asociacija starp arpuskermeniskas pieredzes epizodem, TP un veseligu Sizotipiju.
Veseliba tika mérita ar saskanas sajutas skalu (Sense of Coherence) (Antonovsky, 1991))
[Goulding, 2004]. 129 PP piedzivojuSu personu pétijuma tika fiks€ta pozitiva asociacija ar
neparastiem perceptualiem pardzivojumiem, TP un veseligu Sizotipiju [Goulding, 2005]. Garu
un spoku redz&€Sana vai klatbiitnes izjiita 656 studentu p&tijuma pozitivi saistas ar dispoziciju
uz iegrimsanu fantazija un veseligu Sizotipiju (Parra, 2006), tendenci uz halucinacijam,
disociaciju, tendenci iegrimt fantazijas un miega paralizes pardzivojumiem [French u.c.,
2008].

PP pétijumi paradija, ka MD un TP izcelsmé §Tm Ipatn&jam izjutam ir bitiska loma.
Tomér PP neizskaidro visus TP gadijumus. Daudzi individi, kas tic paranormalajam, nebija
piedzivojusi PP, un vigpiem TP izcelsmé savu lomu spélgja socialais konformisms un

sugest&jamiba. Nav atbildes, kapéc cilveki izjut $adus neparastus pardzivojumus.

1.4.5. Magiska domasana, ticiba paranormalajam un biogenétiskie pétijumi

Pétnieki secinajusi, ka cilvéku pratam piemit dabiska tendence intuitivi generét idejas
neatkarigi no kulturala konteksta [Harris, 2000; Barrett, 2007]. Par $o dispoziciju gan
bérniem, gan pieaugusiem runa $adi apkopojoSie pétijumu dati: (1) transkulturalie MD
petijumi gan pieaugusiem, gan maziem bérniem; (2) iedzimtibas (vienolas dvinu pétijumi) vai
konkrétu religiozitates génu mekl&jumi; (3) ar ticibu saistitu neironu celu darbibas saprasana
CNS, izmantojot funkcionalas magnétiskas rezonanses tomografijas (fMRT), pozitronu
emisijas tomografijas (PET) un citas neirovizualizacijas metodes; (4) elektroencefalogafijas
datu atradnes; (5) ar religiozitati saistito neiromediatoru un receptoru sist€mu pétijumi;
(6) kimisku preparatu (piem., halucinogénu LSD, psilocibina, meskalina) darbiba, veidojot
anomalus pardzivojumus vai mistisku pasaules uztveri; (7) evolucionaras biologijas p&tijumi

par magijas un religiozitates veido$anos un funkcijam.
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Transkulturalos magiskas domasanas pétijjumus veiku$i tadi 19. un 20. gadsimta
antropologi ka Edvards Teilors (Primitive Culture, 1871), Dzeimss Frézers (The Golden
Bough: A Study in Magic and Religion, 1890), Marsels Moss (Outline of a General Theory of
Magic, 1902), Bronislavs Malinovskis (Magic, Science, and Religion, 1948).

Vienolu un divolu dvinu iek$€jas (intrinsic) un argjas (extrinsic) religiozitates
pétijumu rezultati liecina par dal&ju genétisku un vides faktoru ietekmi [Bouchard u.c., 1999;
Koenig u.c., 2005; Koenig u.c., 2007; Bradshaw & Ellison, 2008]. Genétisko pé&tijumu
rezultati parasti liecindja par 20—45% génu ietekmes. P&tijumu autori uzskatija, ka génu
manifestacija skaidrak izpauzas bivpratigas izv€les motivacija un ieksgja vélme, bet sociala
ietekme izpauzas uzspieSanas faktora, ko rada gimenes ietekme vai plasakas sabiedribas
ietekme arpus gimenes [Bradshaw & Ellison, 2008]. Tada aspekta MD un TP noteikti ir
brivpratiga un Rietumu sabiedribas, arT Latvija, nav sociuma uzspiestas. Kanadas un ASV
zinatnieki kopiga pétijuma méginaja atrast mijiedarbibu starp genotipu un fenotipu, ka TP un
sugest€jamiba. Zinatnieki méginaja noskaidrot asociaciju starp dopaminergiska géna (COMT)
polimorfismu un prefrontalas garozas kognitivajam funkcijam, to skaita sugest&jamibu
universitasu studentiem (n = 107). Izteiktas magiskas ideacijas ir Sizotipijas indikators, bet
dopaminergiskais (COMT) géns pétijjumos saistits gan ar veseligu Sizotipiju, gan ar
Sizofréniju. Tapéc magisko ideaciju mérjjumam tika izmantota MIS. COMT géna statuss tika
noteikts, nemot uztriepi no mutes glotadas, un tika paklauts genotipiz€Sanai. Balstoties uz
pétijuma rezultatiem, zinatnieki nevargja noraidit nulles hipotézi. Nebija daudz studentu, kas
ieguva augstas vertibas TP [Raz u.c., 2008]. P&tijjuma autori bridinaja neuzskatit COMT génu
ne par “sugestéjamibas génu”, ne par “paranormalas parliecibas génu”, tikai uzsvéra $o
pétijuma metodiku ka perspektivu teorétisko iestradi. Cits genétika Hamera p&tijums saistas ar
vezikulara monoamino transportiera géna (VMAT2) nozimi pastranscendenc€ un spiritualitate
[Hamer, 2004]. Australija vecaka gadagajuma vienolas un divolu dvinu (n = 1837) pétijuma
iedzimtibas dala paStranscendences sajiitas sievieteém tika aprékinata ka 41%, bet virieSiem ka
37% [Kirk u.c., 1999]. Dazi pétnieki uzskata, ka TTR un TP dzimumu at$kiribas par labu
sievietém vairak saistitas ar gené&tiskiem neka socialiem faktoriem [Stark, 2002]. 253 respon-
dentiem MPPS radijjumi vairak pozitivi saistfjas ar sievisko dzimumu, bet negativi — ar
emocionalo inteligenci un neparadija asociaciju ar rasi un vecumu [Rogers u.c., 2006].
VirieSiem piemitosa lielaka tendence uz skepticismu, racionali-praktisku domasanu var
nozimét evolucionari-genétisku tendenci, bet sievietes vairak ieinteresétas cilvéku socialajos
sakaros [Kennedy, 2004].

Génu un vides ietekmi mijiedarbiba ar magiskajam ideacijam un tadam perso-

nibas Tpasibam ka tieksme péc jauniem iespaidiem (novelty seeking), sadarboSanas
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(cooperativeness), mérktieciba (self-directedness) un pastranscendence (Self-transcendence)
pétija Udines Universitates (Italija) petnieku grupa. 534 pieaugusi dvini aizpildija MIS un
Temperamenta un rakstura noteikSanas skalu (Temperament and Character Inventory (TCl)).
Pétijuma rezultati liecina par butisku genétisko ietekmi uz magiskajam ideacijam. Pétnieki
atdalija vairakus Sizotipijas norises variantus: (1) veseligo Sizotipiju (raksturo subjektiva
psihiska veseliba) [Goulding, 2004; Goulding, 2005], (2) pozitivo Sizotipiju (raksturo
neparasta perceptiva pieredze, attiecibu idejas, MD, neparasta domasana, runa un uzvediba)
un (3) negativo Sizotipiju (raksturo ierobezots afekts, tuvu draugu triikums, sociala trauksme,
aizdomigas un paranoidas domas) [Miller, Tal, 2007]. Péc pétniecku domam, pozitiva
asociacija starp magiskajam ideacijam un pastranscendenci norada uz fenotipiskam attiecibam
ar kreativitati, spiritualitati un misticismu, kas noved pie neparastam sajutam, domam un
uzvedibas [Brambilla u.c., 2014]; dalibas jaunajas religiskajas kustibas, Sizotipijas,
psihotiskam parliecibam un stresa sajutas trikuma [Peters u.c., 1999]. Virkne pétijumu
rezultatu liecina par asociaciju starp genétisku tendenci uz Sizotipiju, MD un mistiskiem,
paranormaliem vai anomaliem pardzivojumiem [Thalbourne & Delin, 2009]; pozitivu
Sizotipijas, socialas izolacijas un samazinatas dzives labsajlitas asociaciju universitates
studentiem [Jacobsberg u.c., 1986; Abbott & Byrne, 2012]; pozitivu Sizotipijas, attistibas
nestabilitates un magisko ideju asociaciju universitates studentiem [Thoma u.c., 2008];
pozitivu Sizotipijas un anomalu pardzivojumu asociaciju universitasu studentiem [Bora &
Arabaci, 2009; Goulding, 2004]; pozitivu Sizotipijas, anomalu pardzivojumu intuitivas
domasanas asociaciju koledzas studentiem [Wolfradt u.c., 1999]; Sizotipijas, magisko ideaciju,
obsesivi-kompulsivo trauc€jumu (ar un bez murgiem) un murgu trauc€umu pozitivu
asociaciju [Fear u.c., 2000]; pozitivu asociaciju starp pozitivo Sizotipiju, smadzenu puslozu
asimetriju, MD un kreativitati koledZzas un universitates studentiem [Poreh u.c., 1993;
Weinstein, Graves, 2002; Miller, Tal, 2007]; pozitivu Sizotipijas asociaciju ar domu-darbibu
saplaisanu (thought-action fusion) [Muris, Merchelbach, 2003]; pozitivu Sizotipijas asociaciju
ar ticibu citplanétieSu esamibai, TP un manticibu [Chequers, 1997; Swami u.c., 2011];
pozitivu Sizotipijas, paranojalo ideju un ticibas konspiracijas teoriju asociaciju [Darwin u.c.,
2011]; pozitivu Sizotipijas asociaciju ar magisko ideaciju un religiozitati/spiritualitati
universitates studentiem [Diduca & Joseph, 1997; Unterrainer, 2011]; pozitivu Sizotipijas
asociaciju ar intuitivo domasanas veidu un ticibu paranormalajam skolotajiem [Genovese,
2005]; pozitivu Sizotipijas asociaciju ar neparastu ticibu, izjitam un dalibu jaunajas
religiskajas kustibas [Day, Peters, 1999]; pozitivu asociaciju pozitivajai S$izotipijai ar
kreativitati un psihopatologiju [Fisher u.c., 2004; Bowman, Turnbull, 2009]; pozitivu

asociaciju Sizotipijai un murgu idejam ar apoféniju — c€lonsakaribu saskatiSanu savstarpgji
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nesaistitos datos [Fyfe u.c., 2008]; pozitivu Sizotipijas asociaciju ar uz sevi attiecinoSu
domasanu (self-referential thinking) un Barnuma (Forera) efektu (loti visparigu savas
personibas aprakstu (astrologa vai gaiSrega) uztver ka loti precizu un unikali atbilstoSu sev)
[Mason & Budge, 2011]; pozitivu pozitivas Sizotipijas asociaciju ar sugest&jamibu medicinas
studentiem [Jamieson & Gruzelier, 2001]; pozitivu asociaciju Sizotipijai ar neparastiem
pardzivojumiem nakts miega laika (spilgti sapni, nakts murgi, narkolepsija, sarezgita uzvediba
miega laika) [Koffel & Watson, 2009]; pozitivu asociaciju pozitivajai Sizotipijai ar religiozitati
un kreativitati jauniem zinatniekiem ar doktora gradu [McPherson & Kelly, 2011]. Dazu
pétijumu rezultati liecina par negativu asociaciju starp Sizotipiju un religiozitati islamticigiem
jaunieSiem [Johnstone & Tiliopoulos, 2008]; Hare Krisnas kustiba tadu pasu $izotipijas limeni
ka populacija [Smith u.c., 2009]; pozitivo Sizotipiju un prata atvertibu ar zinatkari, kas ir KDD
raksturlielumi [Miller & Tal, 2007].

20. gadsimta beigas evolucionari kognitiva neirozinatne izvirzija teoriju, ka evoliicijas
gaita smadzenés izveidojas specializétas (domain specific) funkcionalas neironu kédes, kas
veido uz noteiktu uzdevumu virzitu kognitivo aktivitati, ignor&jot citu nevajadzigu
informaciju (cognitive biases) [Wilson, 1988; 169.—193. Ipp.; King u.c., 2007; Barrett, 2007;
Matthew, 2008; 69.lpp.; King, Hicks, 2009]. Sis pétijumu virziens mekle religiozitates,
magisku ideju un ticibas pardabiskajam asociaciju ar noteiktiem smadzenu centriem vai
moduliem [Persinger, 1983; Persinger, 1991; Brugger u.c., 1994]. Ja smadzenés bitu
izveidojuSas nespecializétas (domain-general, content independent) neironu funkcionalas
kédes, tad visa apkartgjas vides sniegta informacija vai uzvedibas iesp€ja biitu vienada. Tomer
lielaka dala smadzenu mehanismu ir funkcionali specifiskie moduli vai neironu kédes
[Azari u.c., 2001; Dunbar, 2007; 32.-33. Ipp.]. Religiska domasana saistas ar limbiskas
sistémas, medialas prefrontalas garozas un dorsolateralas prefrontalas garozas savstarpgjiem
savienojumiem [Azari u.c., 2001; Goel & Dolan, 2003; Muramoto, 2004; Einstein & Menzies,
2004; Wain & Spinella, 2007], labas smadzenu puslodes funkcionalu parsvaru [Persinger,
1993]. Neirovizualizacijas pétijumu rezultati liecina par atSkiribam individu, kas tic
paranormalajam un skeptiku smadzenu darbiba [Lindeman u.c., 2012]. Induktiva un deduktiva
domasana saistas ar atSkirigiem (ar1 savstarp&ji) kreisas smadzenu puslodes prefrontalas
garozas celiem [Goel u.c., 1997]. “Auksta” logiska domasana saistas ar aktivitati lateralaja
prefrontalaja garoza un aktivitates apspieSanu ventralaja medialaja prefrontalaja garoza. Tam
pret&ji emocionali “karstd” domaSana saistas ar paaugstinatu aktivitati ventralaja medialaja
prefrontalaja garoza un aktivitates apspieSanu lateralaja prefrontalaja garoza, kas tika
noskaidrots, izmantojot funkcionalas magnétiskas rezonanses vizualizacijas metodes [Goel &

Dolan, 2003].
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Naves tuvuma pardzivojums, arpuskermeniskie pardzivojumi un miruso sastapSana,
péc daudzu neirozinatnieku domam, saistas ar nervu sist€émas disfunkciju [Mobbs, Watt,
2011]. Kreisas deninu daivas epileptiforma aktivitate visdrizak saistita ar transcendentaliem
(naves tuvuma) pardzivojumiem [Britton & Bootzin, 2004; Aftanas & Golocheikine, 2001;
Newberg u.c., 2001]. Arpuskermeniskie pardzivojumi ir vairaku veidu autoskopiskas halu-
cinacijas [Blanke, Mohr, 2005; Cheyne, Girard, 2009], veidojoties no vestibulara aparata
disfunkcijam [Schwabe, Blanke, 2008], nedominantas gyrus angularis disfunkcijas [Arias u.c.,
2007]. Kliniskie nov€rojumi rada, ka Sizotipija vai deninu daivas epilepsijas 1€kmes, vai
funkcionala nestabilitate izraisa anomalu pardzivojumu vai arpuskermeniskas pieredzes
halucinacijas [Braithwaite u.c., 2011]. Var secinat, ka deninu daiva ir mistiskas pieredzes
(halucinaciju) izcelsmes vietai [Thalbourne u.c., 2003; Thalbourne, Maltby, 2008]. Dazreiz
pat parastiem cilvékiem ir deninu daivas izlades epizodes ar brinumainu pardzivojumu
sajutam. Lidzigas sajiitas tika izraisitas, izmantojot transkranialo elektrotimulaciju deninu
daivas rajona, ieskaitot spoku klatbiitnes sajiitas [Persinger u.c., 2000]. Hipokamps spélé
lomu nepareizu c€lonsakaribu izpratnes veidoSana gan manticigd uzvediba veselajiem, gan
psihotiskos priekSstatos, veidojot murgainas fabulas (piem&ram, pacients, ieveérojot, ka vina
burtu parveidojums anagramma izveido slavena indianu Samana vardu, secina, ka vin$ ir §1
virieSa reinkarnacija) [Brugger u.c., 1994].

Elektroencefalografijas (EEG) pétijumos tika konstatets ticigo un skeptiku atskiribas
[Pizzagalli u.c., 2000; Gianotti u.c., 2002; Schlegel u.c., 2012], individiem piedzivojot
transcendentalus, mistiskus un meditativus stavoklus [Travis u.c., 2002; Sumich u.c., 2008].
Virkné profesora Persingera pétijjumu tika atrasta korelacija starp temporalas daivas
epileptiskas aktivitates pazimém un ticibu paranormalajam vai paranormaliem pardzivoju-
miem [Persinger, 1984; Persinger & Richards, 1991; Persinger, 1993]. Transkraniala magné-
tiska stimulacija paura-deninu daivas rajona veido mistiska tipa pardzivojumus, pardabiska
klatbiitnes sajitas, kas ir lidzigas sajiitam, kas rodas, injic§jot dimetiltriptaminu, tikai blavakas
[Persinger, 2001; Hill & Persinger, 2003]. Neirozinatnu pieeja visi pardzivojumi un uzvediba
veidojas cilveka smadzenu kimisko un elektromagnétisko elementu dinamiskaja matriksa
[Persinger, 2001].

Dazi pétnieki uzskata, ka profesora Persingera eksperimentu dati ar transkranialo
magnétisko stimulaciju nav pietieckami apstiprinati citu autoru datos [Granqvist, 2005; Geertz,
Markusson, 2010]. P&étfjuma rezultati ar transkranialo magnétisko stimulaciju deninu rajona
liecina, ka, mainot magnétiska lauka parametrus, MD var arT nomakt [Bell u.c., 2007]. Virkng
petijumu, izmantojot pozitronu emosijas tomografiju (PET) vai funkcionalas magnétiskas

rezonanses tomografiju (fMRT), konstate€ta paaugstinata glikozes vai skabekla vielmainas
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aktivitate religisku pardomu vai meditacijas laika [Lazar u.c., 2000; Newberg u.c., 2001;
Cahn & Polich, 2006; Persinger, 2009].

Ar paranormaliem vai mistiski-religioziem pardzivojumiem saistito neiromediatoru un
receptoru sistému pétijumi liecina, ka Sie pardzivojumi ir ar dopaminu bagato ventralo
smadzenu sistému izplatiba evoliicijas gaitda. Dopamina sistémas primaras funkcijas CNS dod
ieguldijumu arT tados “ekstrapersonalos smadzenu fenomenos” ka sapni, halucinacijas un
religiskie pardzivojumi, kuriem paradas gan pozitivas, gan negativas iezimes [Previc, 2006].
Individiem, kas tic paranormalajam un izjut PP, ir augstaks bazes dopamina Ilimenis,
salidzinot ar skeptikiem, lai gan preparats levadopa TP un PP Iimeni ticigajiem nepaaugstina,
tikai skeptiku domaSana tapa nedaudz ‘“valigaka”, mazinoties aizspriedumiem [Krum-
menacher u.c., 2009]. Vismaz viena pé&tijuma netika iegiiti apstiprinoSi dati, ka preparata
levadopa ievade jebka ietekmé&tu TP [Palmer u.c., 2007]. No arpuskermeniskajam auto-
skopiskajam halucinacijam un tunelveida redz&jumiem kliniskas naves laika dzivigi spilgta
bauda rodas no bailu aktiviz&to opioidu atbrivoSanas, bet cilvéka dzives 1su apskatu un atro
vilpu (REM) miega komponentes var attiecinat uz locus ceruleus kodola adrenergiskas
sisteémas aktivitati [Mobbs & Watt, 2011]. Biokimisko hipotézi papildina farmakologu pétito
kimisko preparatu (piem., halucinogénu LSD, psilocibina, dimetiltriptamina, meskalina)
iedarbiba uz centralo nervu sistému, veidojot anomalus pardzivojumus, pardabiska klatbiitnes
sajutu vai mistisku pasaules uztveri [Griffiths, 2006; Snyder, 2006; Nichols 2006; Schuster,
2006; Kleber, 2006; Rodriguez, 2007; Griffiths, 2011; MacLean 2011; MacLean u.c., 2012].
Sie daudzie pétijumi liek secinat, ka MD, TP un PP ir evolucionari biologiska baze, no kuras

intelektualu zinasanu apguves cela varbiit nemaz nav iesp&jams atbrivoties.

1.4.6. Magiska domasana, ticiba paranormalajam un mimétika

Kaut arT biologiskajam modelim un psihopatologiskajiem modeliem ir ar p&tijumu
rezultatiem pamatoti argumenti, tie neizskaidro ticibu paranormalajam péc satura. Kapeéc tiesi
melnais kakis, raganas vai skaitlis 13? Lai meklétu atbildes uz $ada veida jautajumiem,
izveidojas zinatnes nozare mimétika (no anglu valodas memetics izcelsmes varda memory).
Mimétiku izveidoja evolucionarais biologs Ricards Dokinzs, kurs atklaja, ka cilvécisko ideju
evollciju var aplikot ka analogiju ar biologisko génu evoltciju. Idejas replicgjas cilveku
smadzengs, tapat ka virusu géni, kad cilveki tas nodod cits citam. Piem&ram, manticiba par
saplésto spoguli replic€jas no Senas Romas laikiem, kad tika uzskatits, ka spogulis sp€j
panemt daJu no cilvéka dv@seles. Ja personas atspogulotais t€ls sapléstaja spoguli tiek

izkroplots, tas nozimé ar1 nelabvéligu ietekmi uz cilvéka dveseli. Ar melno kaki saistita
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manticiba tika iedibinata no Carlza I Anglijas, kad p&c vina melna kaka naves talit sekoja
Carlza I arests un notiesasana. Ar skaitli 13 saistita manticiba turpinas no Jézus Kristus
vakargdiena laikiem, kad Kristus bija 13. starp saviem 12 macekliem, bet p&c ka sekoja vina
nave [Somerville, 2011; 98.-100. Ipp.].

Lai arT idejas piedzivo nesalidzinami biezakas mutacijas neka géni, arT idejam paradas
tendence replicéties pec iesp&jas precizak, kas pasi izpauzas religiskos un magiskos uzskatos.
Ta var izskaidrot, ka idejas par launu aci, noburSanu, melno kaki, skaitli 13 vai reinkarnaciju
saglabajas gadsimtiem ilgi un ir pat “imiinas” pret zinatnisko izglitibu. Sadas idejas var k]t
bezjeédzigas, destruktivas vai pasdestruktivas, iegiistot ideiska prata virusu formu, analogu
biologiskajiem vai datorvirusiem [Dawkins, 1991; Brodie, 1996; Blackmore, 1999; Hocuipes,
2013]. Interesanti, ka tie$§i mimas, kas péc savas biitibas ir domas saturs, daudzi autori uzskata
gan par c€loniskam, gan par TP uzturo$am. C&lonibu daudzi pétnieki saskata tai fakta, ka
doma, pieméram, par skaitla 13 radito apdraudéjumu provoce bailes un izvaires uzvedibu tiesi
no $§T skaitla, nevis no jebkura cita skaitla vai objekta. TP pastavigi uztur tas, ka individs tiecas
sameklét domubiedrus un vigpam ir v€lme pieverst tieSi §Tm paranormala formam citus
cilveékus (parkopét mimas citu galvas) un ta rast pastavigu paranormala apstiprinajumu kopiba
ar atrastajiem domubiedriem.

Tomér arT mimétikas teorijas neizskaidro, kapec dazas idejas, atminas, t€li nav vienadi
“specigi”, dazi ir izplatitaki, “lipigaki”, bet citi izplén vieglak. Nereti ieprieks nevar paredzet,
kura ideja saglabasies cilveka prata ilgak un “aplipinas” vairak citu cilveku. Mimétika
neizskaidro pavisam jaunas manticibas ra$anos. So fenomenu labak skaidrot ka dispoziciju
domasana, kura nenozimé nepiecieSamibu, bet tikai varbtitibu [Geertz, Markusson, 2010].

Daudzo pétijumu rezultatu apkopojums lauj secinat, ka MD un TP vislabak skaidro
biopsihosocialais modelis, t.i., fenomenu cé€lonsakaribas un noturibu rada biologiskie,
psihiskie un socialie faktori. Starp biologiskajiem faktoriem aprakstitajos pétijumos izdaliti:
géni (pieméram, COMT gens), Sizotipija un smadzenu neironu tikli. Starp socialajiem
faktoriem var izdalit cilvéka tuvako socialo vidi (gimene, vienaudzi), dazadu paranormalo
paradibu ekspertus un sabiedriskos medijus, kuri joprojam paral€li universitaSu programmam
plasi popularizé MD un TP. No psihiskajiem faktoriem var minét emocijas (pieméram,
trauksmi, bailes), psihiskas aizsardzibas mehanismus (v€lmi kontrolét nezinamo), mimas
(domas, domvirusus), ka arT “psihiskas imunitates” (KD, zinatniskas erudicijas) deficitu.

Vyse [2014; 69. lpp.] apkopoja manticigas personas profilu (skat. 1.1. tab.).
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1.1. tabula

Manticigas personas profils

Patamais lielums Kategorija vai lilmenis,
kas asociejas ar manticibu
Sociala vai nodarbinatibas grupas Aktieri, sportisti, azartsp&€lmani, kareivji,
jurnieki, studenti
Dzimums Sieviete
Vecums Nav noteikts
Izglitiba Mazak izglitots
Akademiska disciplina Maksla, humanitara izglitiba
Religija Nav noteikts
Téva loma Hiperprotektivs
Vienaudzu loma AtstumsSana
Intelekts Zemaks
Domasanas stils Intuitivais
Konservativisms Augstaks
Bailes no naves Stiprakas
Kontroles lokuss Argjais
Pasefektivitate Zemaka
Hipnotiska sugestgjamiba Augstaka
Atsvesinatiba Lielaka
Neirotisms Augstaks
Ego speks Zemaks
Depresija Augstaka
Trauksme Augstaka
Pasciena Zemaka
Negativas emocijas Augstakas
Dusmas Nav saistibas

1.4.7. Kritiskas domasanas veidoSanas un noturibas teorijas

Ka vispar vargja izveidoties KD, skepticisms un pat ateisms, ja cilvéks evoluciongja ka
sociala biine, kura v€las nebut atstumta no grupas citas parliecibas de]? Dala autoru, kas
uzskata ticibu pardabiskajam un paranormalajam par dabisku cilvéka tendenci, uzskatija
neticibu, skepticismu vai ateismu par nedabisku tendenci. Citi p&tnieki uzskata, ka abas
tendences ir dabiskas, bet nav obligatas [Geertz, Markusson, 2010]. Cilvéka dzives laika
domasanas un ticibas attistiba notiek paral€li smadzenu nobrieSanai, 1pasi prefrontalas garozas
struktiiras [Kwon, Lawson, 2000]. Protozinatniskaja domasana bérni saskaras ar faktiem, kas
liek izveidot naivas fizikalas teorijas, kuras ir lidzigas visas kulttras [Chinn & Brewer, 2000;
366.1pp.]. Materialistisku ietekmi mazi bérni saprot tikai ta, ka materiali objekti ka bumbinas
var ietekmét cita citas kustibu tad, ja tas pieskaras cita citai [Carey & Spelke, 1994]. Lai gan

no pasa fiziskas saskarsmes pieredzes ar materialo pasauli pirmsskolas vecuma b&rniem ir
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iesaknojusies priekSstati par fizisko c€lonibu, vélak, macoties skola, ta veidojas jau ka ticiba
fiziskajam c€lopsakaribam. SeSus gadus veciem b&rniem idejas par magisko un fizikalo
kauzalitati koeksisté balansa, nevienai pusei nenemot parsvaru. Turpretim devinu gadu
vecuma zinatniskas ideologijas spiediena ietekmé ticiba fizisko c€lopsakaribu universalajai
dabai dzili iesaknojas [Subbotsky, 2010; 120. Ipp.]. Pétnieki raksta, ka universitats “zinatnu
studenti redz, ka jauna teorija ir vismaz tikpat laba ka veca teorija, vini izrada tendenci
pienemt jauno teoriju bez izskiroSiem pieradijumiem, kas pieraditu tas lielaku patiesumu,
salidzinot ar veco” [Chinn & Brewer, 2000; 362.1 pp.]. Tas lick runat ari par tadu fenomenu
ka ticiba zinatnei, kas ne vienmér ir analogs jeédziens KD. Sada Tpasiba acimredzot liecinatu
par zinatkari, inovativitati, varbiit pat prata atvértibu (tada nozimé, ka piegem visu,
neaizdomajoties par pretrunam un lieka atmeSanu), bet ne par patiesu dispoziciju izzinat
patiesibu.

Neirozinatnpu eksperimenti un neirovizualizacijas metozu izmanto$ana logiskas un
racionalas domasanas izpéte, kura konflikteé ar ticibu, lokaliz€ja atseviskus neironu celus
kreisaja deninu un paura daiva, ka ari noskaidroja $o regionu funkcionalo saistibu ar
bazalajiem ganglijiem, labas puses smadzenitém, kreiso prefrontalo garozu [Goel u.c., 1997;
Goel u.c., 2000; Houde u.c., 2000; Goel & Dolan, 2003]. Savu lomu KD un skepticisma
izveide un noturiba spé€l&ja ar1 dazadi evoliicijas faktori. lesp&jams, ka skepticisms ir reakcija
uz maldigu trauksmi un izbili, kad cilvéks saprot, ka troksna iemesls naktt ir nevis gari vai
spoki, bet dzivnieki [Geertz, Markusson, 2010]. Iesp&jams, smadzenes sak reagét ar neticibu
uz kada cilvéka teikto, aktiv&jot krapnieka noteik$anas moduli (cheater detection module).
Jebkura socialaja grupa var atrasties kads, kur§ censas apmanit citus cilvékus un iedzivoties
uz vinu rékina. Uzskatot kadu cilvéku vai personu grupu par bléZiem, cilvéks neiesaistas ar
viniem sociala kontrakta attiecibas [Lier u.c., 2013]. Ta var&ja izveidoties skepticisms pret
“nepareizas” autoritates sugestiju. So ideju netiesi apstiprina dazi pétfjumi, kuru rezultati
liecina, ka skeptiki ir introvertaki, ar iek§&jo kontroles lokusu un gritak sugestéjami, bet
ticigie ir ekstravertaki, ar ar&o kontroles lokusu un vieglak sugestéjami [Thalbourne,
Haraldsson, 1980].

Izdarot attiecigus secinajumus, var teikt, ka KD attistiba un noturiba liela loma ir gan
socialajiem faktoriem, gan tadiem psihiskiem faktoriem ka zinatnes mimas, gan arl

genétiskiem faktoriem.
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1.5. Magiskas domasanas un ticibas paranormalajam mijiedarbiba ar ticibu
tradicionalajai religijai

Zinatniskaja literatiira minétas tris galvenas iesp&jas par MD un TP mijiedarbibu
ar TTR: (1) TTR negativi asoci€jas ar TP un ticibu magijai; (2) TTR nekadi neasocigjas ar
TP; (3) TTR asocigjas pozitivi ar TP.

Pastav vairakas iesp€jas, kapeéc TTR var negativi asociéties ar TP. Pirmkart, tas var bt
uzskatu atSkiribas. Ticigie, kas pievérsuSies tradicionalajai religijai, neparastos psihiskos
fenomenus uzskata par Dieva iejaukSanas brinumu. Savukart individi, kas tic paranormalajam,
uzskata paranormalos psihiskos fenomenus par cilvékam piemitosam sp&jam. Tradicionalas
religijas eksperti netic, ka parastam cilvékam var piemist TpaSas sp&jas. Ja aptaujas skalas,
kuras izmanto religiskas ticibas un paranormalas ticibas pétijumos, tie$i nefokusgjas uz Siem
jautajumiem, petjjumu rezultati noved pie atskirigiem secinajumiem [Kennedy, 2004]. Otrkart,
institucionala religija sevi $kir no ikdienas ticibas magijai un paranormalajam, kuru asocié ar
sataniskiem spekiem. Miisdienas tradicionalo religiju ticigie, kuri biezi apmeklé baznicu, arl
biezak nepienem TP [Orenstein, 2002], jo ta tick saukta par elkdievibu.

Viena no biezi minétajam ir aizvietoSanas teorija — ja cilvéks kadu iemeslu dél nav
pienémis tradicionalo religiju, vin§ mekl€ ticibas aizvietotajus [Duncan u.c., 1992; Taivans,
1997]. LU Teologijas fakultates studentu (n = 763) pétijuma profesors Leons Taivans slépto
piekerSanos paranormalajiem fenomeniem skaidro ar PSRS ideologijas ietekmi TTR
izstum$ana un jaunieSu aizvietoSanas me&ginajumos ar paganisko religiju elementiem,
okultajam macibam, reinkarnaciju un tictbu NLO [Taivans, 1997]. Cetru ASV universitasu
studentu pétijuma (n = 391) rezultati liecina, ka respondenti ar izteiktu ticibu TTR (ieskaitot
parliecibu, ka “Bibele ir Dieva vards”) mazak tic€ja paranormalajam. Neizteiktas TTR
respondentiem bija izteiktaka TP [Hillstrom & Strachan, 2000]. No socialo kogniciju teorijas
viedokla, prata stingrak ieziméta religiska shéma izstumj TP, bet vajaka shéma pielauj TP
[Weeks u.c., 2008].

ASV universitasu studentu pétijuma rezultati liecina, ka TTR un TP var kombinéties
dazadi — protestantiem ir lielaka tendence tic€t satanam un raganam, bet mazaka tendence
ticet reincarnacijai un spoku majam. Katoliem lielaka tendence ticét astrologiem [Duncan u.c.,
1992]. Tatad dazas paranormalu fenomenu idejas tiek pienemtas, citas atstumtas. Protestanti
izrada mazaku tendenci ticét ekstrasensorikai neka nereligiozi cilveéki [Wuthnov, 1978].
Profesora Persingera psihofiziologiska pétijuma (400 virieSiem un 400 sievietém) rezultati
liecina, ka religiska ticiba un ticiba paranormalajam var izpausties caur atskirigam smadzenu
struktiiram. Ticiba paranormalajam (reinkarnacija, arpuszemes NLO) izpauzas ka kompleksas

parcialas epiletiformas pazimes deninu daivas zemgarozas strukttras. Pardabiskas personas
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klatbtitnes sajiita (kosmiska apzina, spirituala biine, Dievs), veicot transkranialo magnétisko
stimulaciju, izpauzas labas deninu-paura daivas garozas strukturas [Persinger, 1993].

ASV universitates studentu pétijuma (n=189; 69,3% sievietes; 96,8% baltas rases;
82,7% kristietiskas ticibas) hipotéze, ka augsta religiozitates pakape korele ar augstu
manticibas Iimeni, bet zema religiozitates pakape korelé ar neizteiktu manticibu, netika
pieradita. Lai gan dala respondentu pauz TTR, tas nenozimé, ka vini aktivi piedalas religisko
kopienu dzivé. Ja respondents aptauja ir paaugstinatas manticibas vértibas, tas nenozimé, ka
tas izpaudisies praks€. P&tnieki uzskata, ka, lai gan respondents tic, ka spogula sapléSana
novedis pie septinu gadu ilgam neveiksmém, tas nenozimé, ka gadijuma, ja spogulis tieSam
tiks saplésts, vins noteikti izjutts nolemtibu nakamos septinus gadus. Tap€c petnieki uzskata,
ka ir svarigi skirt ticibu un realu darbibu ticibas ietekm@. Petijuma rezultati liecina, ka argjais
kontroles lokuss pozitivi asoci€jas ar manticibu un TP, bet ieksg€jais kontroles lokuss
nenozimé& mazaku ticibu manticibai un TP. Savukart tika atrasta negativa asociacija starp
ieksgju kontroles lokusu un izteiktu TTR [Stanke, 2004]. ST pétijuma rezultati liecina, ka starp
tadiem faktoriem ka TP un TTR eksistg citi domasanu ietekmg€josi faktori.

P&tnieki, kuri atrod pozitivu asociaciju starp TTR un TP, uzsver, ka $im ticibam ir
kopigs pamats [Goode, 2000; Orenstein, 2002; Sjodin 2002; Huntley & Peeters, 2005;
Dawkins, 2006; Hegrovic u.c., 2007; Wain & Spinella, 2007]. So pétijumu rezultati liecina, ka
religioziem studentiem bija ievérojami lielaka pozitiva korelacija ar MIS un Magiskas
parliecibas aptaujas anketas apgalvojumiem (Magical beliefs questionare) (Sasaki, 2006), vali,
citiem vardiem, iek$gji motivéta religiozitate (intrnsic religiosity) pozitivak asocigjas ar
paranormalo neka argji motivéta religiozitate (extrinsic religiosity) [Hegrovic u.c., 2007], vai
ar1l bija raduSas pozitivas asociacijas starp Paranormalas parliecibas skalas paranormalo
fenomenu apaksskalam un apaks$skalu — TTR [Haraldson & Houtkooper, 1996; Sjodin, 2002].
ASV neirozinatnu pétijjuma rezultati liecina, ka gan TTR, gan TP, gan arT morale saistas ar
prefrontalas garozas funkcijam. Koledzas respondentiem (n = 213) bija TTR pozitivas
asociacijas ar TP un viegli pozitivas asociacijas ar morali, bet TP netika konstat€tas pozitivas
asociacijas ar morali. Individiem, kas tic paranormalajam, bija sliktaka impulsu kontrole un
zemaka organizétiba [Wain & Spinella, 2007]. Pozitivo asociaciju biezak skaidro vai nu
ar kopgjam TP, MD un TTR sakném intuitivaja domasana [Barrett, 2007], vai ar kop&ju
faktoru — spiritualitati, vai ar ar prata tendenci tic€t smadzenu un prata dualismam (apzina vai
dvésele ir nemateriala, bet miesa un smadzenes — materialas). Cilveki, kuri uzskata sevi par
garigiem, bet ne religioziem, nepiedalas organizgtos religiskos ritualos, izradot lielaku interesi
par personiskiem sakraliem pardzivojumiem [Kennedy, 2004]. Zviedru studentu pétijjuma

(n = 1488 studenti) rezultati liecina, ka studenti reti apmeklé baznicu, bet daudzi pauz ticibu
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gan paranormalajam, gan tradicionalas religijas uzskatiem [Sjodin, 2002], ko apstiprina citi
pétnieki [Orenstein, 2002; Kennedy, 2004]. Piem&ram, cilvéki, kas tic NLO, var uzskatit, ka
citplanétiesi ir “labaki kristiesi neka mes” un “Jézus bija citplanétietis” [Mencken u.c., 2009].
Kopuma jasecina, ka individiem, kas tic paranormalajam, izpauzas tradicionalas ticibas
elementi, bet vini noraida oficialo baznicu. P&tljuma Sadiem respondentiem izpaudas gan
augsta TP, gan TTR (78% respondenti savaca augstas veértibas par seSiem paranormalo
parliecibu apgalvojumiem), bet vini reti apmeklé dievkalpojumus baznica. No respondentiem,
kuriem izpaudas augsta TTR un kuri biezi apmekl&ja dievkalpojumus baznica, tikai 23,6%
bija augstas TP vértibas. No tiem, kuriem aptauja bija zemas TTR ve&rtibas un kuri reti
apmekl&ja baznicas ritualus, augstas TP vértibas bija 10,9% respondentu [Orenstein, 2002].
Jaunzelandes laikraksta organiz@tas interneta aptaujas (n = 4422 respondenti) rezultati liecina,
ka gan izteikti ticigie tradicionalajai religijai (religious exclusives) (12%), gan nediferencéti
skeptiki (undifferentiated sceptics) (41%) pauda augstu neticibas pakapi paranormaliem
fenomeniem. Nediferencéti ticigie tradicionalajai religijai (undifferentiated believers) (9%) un
agnostiki (25%) dazadas ticibas pakap@s pauda TP. “Jauna Laikmeta” spiritualisti (New Age
spiritualists) (13%) pauda skepticismu pret manticibu, bet citadi atgadinaja nediferencéto
ticigo grupu [Wilson u.c., 2013].

Beiloras Universitates (Baylor university), kas ir privata kristieSu universitate ASV,
studentu pétijuma (n = 1721) tika ietverti tris raksturlielumi: (1) baznicas ritualu apmek-
1esanas biezums; (2) konfesionala piederiba (evanggliskie protestanti, Romas katoli, melnie
protestanti, judaisti, tradicionalie protestanti, citas religijas piederigie, ka ari religijai
nepiederigie); (3) Bibeles pausto atzinu uztvere (burtiska Bibeles uztvere; Bibele ir patiesiba,
bet neuztverama burtiski; Bibelé ir cilvéku ieviestas kliidas; Bibele ir sena v€stures un
legendu gramata). P&tijuma rezultati apstipringja pozitivo asociaciju starp TTR un TP
individiem, kuri neapmeklé baznicu. Ticiba vienam paranormalam fenomenam pastiprina
tictbu ari citiem paranormaliem fenomeniem. Diviem tradicionalas religiozitates rakstur-
lielumiem — baznicas apmeklgjumu biezumam un Bibeles uztveres burtiskumam — bija
negativa asociacija ar TP. Romas katoliem un tradicionalajiem protestanti bija vairak TP neka
evanggliskiem protestantiem. Tie, kuri anketa religiju neatzimé&ja vispar, bija tikpat zems TP
limenis ka evangeliskiem protestantiem. Izglitotakie individi un individi ar lielakiem
ienakumiem mazak ticgja paranormalajam [Mencken u.c., 2009]. Rezultati sakrita ar Goode
(2000) petijuma rezultatiem. P&tijuma autori uzskata, ka paranormalo parliecibu izstumSanu
sekm@ nevéléSanas biit par savas draudzes izstumto.

Pétijumu, kas fokusg€jas uz individu, kas tic paranormalajam, attieksmi pret tradi-

cionalo religiju, rezultati liecina, ka vinus var raksturot ka neizslédzosa gariguma pasaules
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uzskatu (nonexclusive spiritualist worldview). Viniem ir vidgji izteikta TTR. Attiecibas starp
TTR un TP raksturo ka likliniju (curvilinear). Dievu vini uzskata par kosmisku spéku un ietur
mérenu poziciju pret Bibeles autoritati [Baker & Draper, 2010]. Ir pétfjumi, kuru rezultati
pierada, ka attiecibas starp TTR un TP ietekmé& ar1 kultiira, ne tikai baznicas apmeklétibas
biezums un uzskatu fundamentalisms, par ko liecina Islandes (n = 349) un ASV studentu
salidzinos$ais pétijums, kur Islandes studentiem TTR vértibas bija piektaja vieta, bet Luizianas
Universitates (ASV) studentiem — pirmaja. Savukart ticiba spiritismam bija pirmaja vieta
Islandé un piektaja vieta Luizianas Universitaté. Sociologisko aptauju rezultati liecina, ka
tikai 2% islandieSu apmeklé baznicu katru ned€lu, toties zino par kontaktiem ar mirusajiem
biezak neka jebkura Eiropas Savienibas valstt (41% pret 9—14% citas Skandinavijas valstis un
30-34% ASV un Italija). Islandes studentiem ticiba spiritismam bija vieniga skala, kuras
vertibas bija augstakas par Luizianas Universitates studentu iegiitajam [Haraldsson,
Houtkooper, 1996].

Ouklandas Universitates (ASV) pétijuma tika mekleta dualistiska pasaules uzskata
(apzinas noskirtiba no smadzeném) saistiba tradicionali ticigajiem un ticigajiem ekstra-
sensoriskiem fenomeniem. Paradoksali, bet pétijuma rezultati liecina, ka netika fikséta
pozitiva asociacija starp dualistiskiem uzskatiem un TTR, toties tika konstatéta pozitiva
korelacija starp dualismu un ticibu ekstrasensoriskiem fenomeniem [Stanovich, 1989].

Dazu pétijumu rezultati liecina, ka TTR, vismaz tiem cilveékiem, kas piedalas
tradicionalo kristigo baznicu religiskajos ritualos, ir opozicija TP, bet ta ir opozicija arT KD.
Tadas materialistiskas zinatniskas teorijas ka kvantu fizika, elektromagn@tisms un geologija
liberalajiem kristieSiem nerada ipaSas problémas. Tomér eksisté ar religisko sapratu griti
savienojamas koncepcijas: Visuma evolicija, fizikalais monisms, dzivas dabas evoliicija
dabiskas atlases procesa, cilvéka apzinas daba, pécnaves dzives eksistences neiesp&jamiba,
religiju izcelsme un to socialas funkcijas. Liberalie kristiesi, lai gan kaut kada méra atzist
Darvina evoliicijas teoriju, tomér nevar Iidz galam atzit, ka biologiska evolicija ir tiri dabisks
process [Mahner & Bunge, 1996]. No prata dispoziciju viedokla saduras prata atvértiba un
dogmatisms, patiesibas mekl€Sana, izejot no godiguma pret faktiem, un ticiba religisko lideru
vai sveto rakstu autoritatei. Savukart gan TTR, gan KD abas ir opozicija TP, kur TP tiek
izstumta zemapzina [Subbotsky, 2010; 116. lpp.]. Respondenti $os procesus parasti neapzinas.

Kopuma viennozimigus secinajumus par TP un TTR attiecibam izdarit nevar.
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1.6. Antagonistiskas mijiedarbibas pétijumi

Lai gan TP, gan KDD ir pietickami pétitas katra atseviski, to mijiedarbiba ir pétita
pavisam maz. Ka universitates studenta prata var sadzivot MD, TP un KDD? Fiks&ti saméra
nedaudzi faktori, kas var mazinat MD. Tiek uzskatits, ka pie $adiem faktoriem pieder intelekts,
zinatniska izzina un dazadas logiskas un racionalas domasanas formas. Daudzi pétijumi tikusi
veltiti TP un MD mijiedarbibai ar individa vecumu, dzimumu, socioekonomisko klasi, dzives
vai izcelsmes vietu lielpilséta vai mazpilséta, vai laukos, zinatniskas izglitibas Iimeni,
intelekta [Tmeni, rases vai etnisko piederibu, konfesionalo piederibu un dazadam spriesanas

sp&jam, to skaita specifiski kritisko domasanu.

1.6.1. Magiska domasana, ticiba paranormalajam,
kritiska domasana un intelekts

Faktus un zinatniskus pieradijumus par negativu asociaciju starp intelektu, domasanu,
zinatnisko izglitibu un ticibu religijam un paranormalajam pétnieki iedalfjusi Cetras grupas:
(1) 39 no 43 péetijumiem konstate€ta negativa asociacija starp intelektu (IQ) un ticibu;
(2) intelektualaja elité, salidzinot ar vispargjo populaciju, konstatets zemaks ticigo procents;
(3) konstatéta beérnu un pusaudzu ticibas mazinasanas pieaugsanas un kognittvas nobriesanas
procesa; (4) konstatéts ticigo procentualais samazinajums un neticigo procentuals picaugums
20. gadsimta, kad populacijas inteligence palielingjas [Lynn u.c., 2009]. Lielbritanijas
intelektualajai elitei Karaliskaja (zinatnu) biedriba (Royal Society) ticigo ir 3,3%, bet 78,8% ir
neticigo [Dawkins, 2006], turpretim visparéja populacija ir 68,5% ticigo [Lynn u.c., 2009].
Ir pieradijumi, ka ticigo skaits ped€jo 150 gadu laika ir samazinajies, bet populacijas inteli-
gence — palielingjusies, $So paradibu zinatnieki nosaukus$i par Flinna efektu (Flynn effect).
Intelektuala un izglitotibas [imena atSkiribas starp valstim pozitivi asocigjas ar neticigo skaitu.
Pieméram, Austrijas populacijas vidgjais IQ = 100, bet neticigo ir 18%; Norvégijas — 1Q =
100, neticigo 31%; Kinas — 1Q = 105, neticigo 12%; Vacijas — 1Q = 99, neticigo 42%;
Igaunijas — 1Q = 99, neticigo 49%; Latvijas — 1Q = 98, neticigo 20%; Krievijas — 1Q = 97,
neticigo 27%; Afganistanas — IQ = 84, neticigo 0,5%; AzerbaidZanas — 1Q = 87, neticigo
savukart Vjetnama — 1Q = 94, bet Dievam netic 81%; Kuba — 1Q = 85, bet neticigo 40%
[Lynn u.c., 2009]. Saprotams, ka $ados pétijumos ir daudz iesaistito faktoru, jo teorija par
Flinna efektu neizskaidro, kapéc starp ticigajiem ir sastopami arl augsta intelekta cilveki.
Ne vienmér ir saprotams, par kadu neticibu ir runa katra konkréta gadijuma — vai péti-

juma tiek domata tikai neticiba Dievam vai arl neticiba karmai, sencu gariem, spokiem,
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launai acij, manticibai un paregoSanai. P&d¢jais tomér ir diezgan plasi sastopams gan

Vjetnama, gan Kuba.

1.6.2. Magiska domasana, ticiba paranormalajam,
kritiska domasana un izglitibas Itmenis

Rietumu kultira skolas un augstskolas neatbalsta manticlbu un maca logisko
domasanu un zinatnisko apgaismibu, tapéc daudzi pétnieki uzskata, ka primitivako doma-
Sanu — ticibu magijai un paranormalajam — ar laiku neizb&égami nomainis augstak attistita
logiska un zinatniska domasana [Frazer, 1935; Tylor, 1958; Wierzbicky, 1985; Harris, 2000;
Lawrence, Peters, 2004]. P&tijumu rezultati pierada, ka pastav negativa asociacija starp
izglitibu un manticibu vai TP [Orenstein, 2002; Togler, 2007].

Pé&tijumu grupa, kas fokusgjas uz MD un TP izpéti atkariba no dzives vietas — laukiem,
mazpils€tas vai lielpils€tas, ir ieguvusi atskirigus rezultatus. Dala p&tnieku secinaja, ka laukos
un mazpilsétas dzivojoSiem biezak piemit MD un TP, turklat vini biezak izmanto alternativas
medicinas un ticibas dziedniecibas metodes neka lielpilsétas dzivojoSie, bet zinatniskas
medicinas arstus apmeklé un medikamentu lieto retak [Snow, 1983; Lopez, 2005]. Meksikanu
tautibas imigranttm ASV lielaka religiozitate pozitivi asocijas ari ar retaku ticibas
dziedniecibas izmantosanu [Lopez, 2005]. Savukart dala p&tnieki saistibu starp lielaku TP
lauku iedzivotajiem, salidzinot ar lielpilsétu iedzivotajiem, nekonstat&ja [Frank, 1930].

P&tnieki, kas fokusgjas uz KD parmaipam studiju laika, secinaja, ka Irija tre$a gada
universitates studentiem tas bija daudz lielakas neka pirma gada studentiem [O”Hare &
McGuiness, 2009]. Konkordijas Universitates (Kanada) p&tijuma rezultati liecina, ka biolo-
gijas fakultates studenti, lai nonaktu pie iesp&jami precizaka zinatniska slédziena, zinatniska
teksta spgj atrak fiksét vajadzigo datu trikumu neka anglu valodas studenti. Sadas
nepietickamas iemanas atrast un pieprasit trikstoSo informaciju noved pie TP [Gray & Mill,
1990]. Helsinku Universitates pétjjuma ar MPPS rezultati liecina, ka universitasu studentiem
(n = 2414) ir zemaks TP limenis neka profesionalo skolu studentiem (n = 727). ST pétijuma
rezultati liecina, ka starp universitates studentu izveélétajam specializacijam medicinas un
psihologijas studentiem ir zemakais ticibas ITmenis paranormalajam, bet pedagogijas un
teologijas fakultates studentiem TP limenis izradijas visaugstakais [Aarnio, Lindeman, 2005].
ASV studentu peétijuma tika salidzinati studenti, kuri specializ€jas dazadas zinatn€s, un
studenti, kuri zinatn@s nespecializ&jas, tomer abu grupu neticibas [imenis paranormalajam un
pseidozinatniskam koncepcijam butiski neatskiras [Johnson & Pigliucci, 2004]. Mérot
analitisko un intuitivo domaSanu ar Racionalitates-pardzivojumu mérijumu skalu (Rational-

Experiental Inventory (Pacini & Epstein, 1999)), pétijuma rezultati paradija ari augstaku
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analitiskas domasanas limeni universitaSu studentiem (Aarnio, Lindeman, 2005), kas
apstiprina agrako pétijumu rezultatus [Thalbourne, Haraldsson, 1980]. P&tijjuma autori
neizslédza iesp€ju, ka skeptiskak noskanotie individi biezak izvélas studét dabaszinatnes.

Var secinat, ka izglitibai individa KD veidoSana ir vismaz neliela ietekme.

1.6.3. Magiska domasana, ticiba paranormalajam un kontakts ar realitati

Vairakos psihoterapijas teorétisko skolu virzienos (psihoanalize, racionali-emotiva
terapija) MD un TP pielidzina iliizijam vai iracionalam domam, kuras cilvéks sava vaja ego
del izvelas, lai izvairitos no kontakta ar skaudro, nepatikamo realitati. Dazi petijumi netiesi
apstiprinaja So teoriju, jo tika fiks€ta TP pozitiva asociacija ar tendenci dzivot fantazijas
(phantasy proneness) [Gow u.c., 2004; Parra, 2006] vai tendenci uz disociaciju [lrwin, 1994].
Psihoanalitiska teorija TP ka iliiziju pretnostata realitates testéSanai (reality testing). Agrak
realitates test€Sanas trikumus atzina tikai pacientiem ar psihozi, bet dazi misdienu
psihoanalitiki to sakusi attiecinat ar1 uz TP, vienlaikus atzistot, ka TP nav psihoze. P&tijumos
realitates test€Sanas meériSanai tika izmantota psihoanalitiku izveidota Objektattiecibu un
realitates testéSanas skala (Object Relations and Reality Testing Inventory, BORRTI [Bell,
1995]), bet TP mérisanai — MPPS. P&tijuma rezultati liecina par realitates testéSanas deficitu
cilvekiem ar lielaku ticibu paranormalajiem fenomeniem visas apak$skalas un TTR
apakSskala. Individs realitates test€Sanu var upurét vajadzibai iegiit kontroles izjlitu par
notikumiem [Irwin, 2004]. Diemzé&l psihoanalitiku lietotais termins “realitates testéSana” nav

pietickami skaidri definéts, lai arT tam ir kadas paral€les ar jédzienu ‘KD’.

1.6.4. Magiska domasana, ticiba paranormalajam un kritiska domasana

Cik liela méra un ka MD un KD, Sie it ka pret€jie domasanas veidi, ietekmé viens
otru — ir sens pétniecibas jautajums [Alcock, Otis, 1980; Hegrovic, Arendacy, 2005]. Dazi
pétijumu virzieni saista MD un TP ar KD iemanu esamibu vai neesamibu ka klidam logiskaja
domasana, traucétu varbiittbu un jejauSibu izsprieSanu. Pastav pétfjuma teorija, kuras
piekrit€ji izvirzijusi hipotézi, ka individiem, kas tic paranormalajam, ir traucéta varbiitibas
spriesana (probability reasoning)[(Blackmore, S., & Troscianko, 1985], radusies nejausibu
sprieSanas klada (conjunction fallacy) [Rogers u.c., 2009; Svedholm u.c., 2010]. 123
universitates studentu pétjjuma tika atrasta $adas nepareizas sprieSanas par varbiittbam
pozitiva asociacija ar TP, bet ta nebija noteicosa [Musch, Ehrenberg, 2002]. Noteiktas TP
formas rodas tapéc, ka cilvéka smadzeném ir griiti apstradat nejausus notikumus (random

events) [Schumaker, 1990; 25.Ipp.]. Ja skeptikiem, kas neatzist paranormalos fenomenus,
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radot datora ekrana izveidotus simbolus, pateica, ka Sie dati norada uz psi fenomenu esamibu,
vigu ticiba paranormalajam palielinajas [Storm & Thalbourne, 2005], kas apstiprina agrak
veiktu pétijumu ar koledzas studentiem (n = 55), kuriem “gaiSredzibu” demonstr&ja ar karSu
triku [Jones & Russel, 1980]. Vairaku Lielbritanijas universitaSu 386 respondentu p&tijuma
tika fiks€ta asociacija starp varbitibas sprieSanu, ticibu nakotnes paredz€Sanai sapnos un
paranormalajam, bet tikai respondentiem, kuriem nebija universitates izglitibas [Blagrove u.c.,
2006], ko apstiprinaja art cits 214 Italijas respondentu petijums [Bressan, 2002]. Citi p&tijumi,
pec 6238 respondentu aptaujas, kura 59% ticgja ekstrasensoriskai uztverei, $adu statistiski
parliecinoSu sakaribu nekonstatéja [Blackmore, 1997], to nekonstatéja ari Eseksas Univer-
sitat€ un HertfordSiras Universitaté veiktaja pétijuma ar 65 respondentiem [Roberts & Seager,
1990]. Mancesteres Universitates p&tijuma tika mekl&ta mijiedarbiba starp TP un varbitibu
sprieSanu, kura individiem, kas tic€ja paranormalajam, tika konstateta tikai asociacija ar
klidam nejausibu veértéjuma (perception of randomness) [Dagnall u.c., 2007]. Dérbijas
Universitates (Anglija) petijuma divam respondentu grupam ar 20 studentiem katra, no kuram
viena pétija parapsihologijas moduli (eksperimentala grupa), tika izdalita aptaujas skalu
baterija, kura ietilpa MIS, Racionalitates-pardzivojumu skala (The Rational_Experiental
Inventory (Pacini & Epsteina, 1999), Kornela KD tests (The Cornell Critical Thinking Tests —
level Z [Ennis & Millman, 2005]) un MPPS. Hipotéze — eksperimentalajai grupai, kura péta
parapsihologiju, TP un MD samazinasies, bet KD palielinasies. Tika fikséts, ka péc KD kursa
izieSanas abas grupas KD vertibas bija palielinajusas, bet netika fiksetas statistiski ticamas
MD un TP parmainas [Croker u.c., 2008]. ST pétijuma rezultati rada varbatibu, ka, KD
attistoties, ne MD, ne TP netiek antagonistiski ietekméta.

Virkne pétijumu veltita specifisku KD iemanu ietekmei uz TP. Jorkas Universitates
pétijuma, salidzinot 13 individu, kas tic paranormalajam, un 13 neticigo KD, izradijas, ka
skeptikiem ir lielakas KD iemanas neka ticigajiem [Alkock, Otis, 1980]. Cita pétijjuma
studentus (n = 128) aicinaja apspriest spoku fotograféSanas iesp&jas, astrologijas pamat-
apgalvojumus, parapsihologa Uri-Hellera uzstasanos, pseidozinatnisko apgalvojumu par
autisma un vakcinu saisttbu un citus uzdevumus. KD domasanas attistibai tika uzdoti
jautajumi, vai spokus varétu nofotografét, un izskaidrota Millera-Liera iltizija (Muller-Lyer
illusion) — vélme saskatit to, ka patiesiba nav; apspriests korelaciju iliizijas aizspriedums
astrologija; paraditas Uri-Hellera ka iluzionista neveiksmes; tika diskutéts par datiem, kas
apstiprina vai noliedz vakcinacijas lietderibu, ka ar autisma etiologijas zinatniski pieraditos
faktus. Apmacibu modula laika studenti kluva ievérojami skeptiskaki pret paranormaliem

apgalvojumiem [Kraus u.c., 2013].
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Vines Universitates (Austrija) pétijuma, izmantojot Paranormalo parliecibu skalu
(Paranormal Belief Scale (Tobacyk & Milford, 1983)), PP skalu (Scale of paranormal
experiences), Kornela KD testu (Cornell Critical Thinking Test (Ennis & Millmann, 1985)) un
Vatsona-Glasera KD vértéjumu (Watson-Glaser Critical Thinking Appraisal [Watson &
Glaser, 2002]), aptaujaja 180 studentus (107 sievietes, 73 virieSu) no trim departamentiem —
psihologijas (n = 60), makslas (n = 60) un datorzinatnu (n = 60). Visi respondenti aizpildija
intelekta testu (Wiener Matrizen-Test (WMT), [Formann & Piswanger, 1979]). P&tijjuma
meérkis bija salidzinat KD iemanas individiem, kas tic paranormaliem fenomeniem, un
skeptikiem. Tika izvirzita hipot€ze, ka skeptikiem biis augstaks KD iemanu Itmenis. P&tijuma
rezultatos netika atrastas nozimigas asociacijas starp KD un TP vai PP. Intelekta tests, ar kuru
verteja spriesanas sp&jas, neparadija atSkiribas starp dazado fakultasu respondentiem, bet
paradija nozimigu negativu asociaciju ar TP — jo augstaka intelekta sprieSanas spé&ja, jo
zemaka TP un otradi. Pétnieku secinajums bija, ka KD iemanas ticigajiem un neticigajiem
pasi neatSkiras [Hergovich, Arendasy, 2005]. Pie lidziga secinajuma nonaca ari otra gada
psihologijas studentu (n = 117) pétijuma autori ASV [Roe, 1999]. Ateistu un teistu (n = 68)
domasanas salidzino$a pétijuma rezultati lika secinat, ka individi, kas tic paranormalajam,
spej domat analitiski, bet vienkarSi vairak palaujas uz intuitivo domasanu, bet 50% ateistu
sniedz ne tikai materialistiskus, bet ari teleologiskus c€lonsakaribu skaidrojumus, apgalvojot,
ka aiz notikumiem jutama kada neredzama griba [Heywood & Bering, 2013]. ASV
universitates un koledZas studentu pétijuma (n = 140) gan individiem, kas tic paranormalajam,
gan individiem, kas tic zinatnei, tika konstatéta domasanas veida lidziba. Studentiem bija griiti
1zskaidrot, kap€c vini tic zinatnes teorijam, jo pasi nebija parbaudijusi to pareizibu un nezinaja
zinatnisko pétijumu dazadas faktisko pieradijumu detalas [Shtulman, 2013]. So pétijumu
rezultati noved pie secingjuma, ka KD iemanas ticigajiem paranormalajam netiek izmantotas,
janav KD dispozicijas izzinat patiesibu.

ASV veikta zinatniskas izglitibas pétijjuma meérkis bija noskaidrot, cik efektiva ir
interdisciplinaras zinatniskas macibu vielas apguves metodika universitates studentiem, par
kritériju nemot studentu skepticisma palielina§anos pret paranormalajiem fenomeniem. Saja
kursa “Zinatne un pseidozinatne” studentiem (n = 34) bija jaapgust elementara logika,
30 galvenas logikas kludas, statistika, varbiitibu teorija un zinatniska metodika (gan dabas-
zinatpu, gan socialo zinatnu ietvaros). Merjjumiem tika izmantota skala “Ticiba paranor-
malajam” (Belief in Paranormal Scale (Jones, Russell, Nickel, 1977) un autorkolektiva
izveidota skala par ticibu savam paranormalajam sp&jam (Morier, Keeports, 1994). P&tijjuma
hipotéze noteica, ka viens no iemesliem studentu TP ir zinatniskas metodikas izpratnes,

sprieSanas un faktu veért€Sanas iemanu deficits. To apguve un praktiska lietoSana p€tijuma
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specifiski tika vérsta uz paranormalo fenomenu analizi (tadu ka gaiSredziba, paregoSana,
astrologija, bioritmologija, cilvéku spontana paSaizdegSanas), kas palielinatu studentu
skepticismu. MerTjumi tika veikti semestra sakuma un beigas, salidzinot ar kontroles grupu
(n = 28). Skala “Ticiba paranormalajam” ietvéra ticibu psihokinézei, manticibu, ticibu
astralajiem celojumiem, mistikas un religiskam idejam, nakotnes paregoSanai un ticibu
telepatijai (skala ir lidziga MPPS). P&tfjuma rezultati liecina, ka “Zinatnes un pseidozinatnes”
kursa studentiem bija statistiski ticama ievérojami mazaka TP, bet kontroles grupai TP
izmainas netika konstatétas [Morier, Keeports, 1994]. Pé&tnieki uzskatija, ka viens no
efektivajiem izmainu c€loniem bija nodarbibu fokusé€Sana tieSi uz TP, nevis visparigas
iemanas zinatnisko un kritiskas domasanas metozu apguveé. Tas izskaidro, kapéc MakMillana
27 pétijumu apskata netika atrastas $adas sakaribas [McMillan, 1987]. Liclakaja dala
MakMillana aplikoto pétijumu instrumentarija tika izmantotas Vatsona-Glasera kritiskas
domasanas vértejuma (Watson-Glaser Critical Thinking Appraisal (Watson, Glaser, 1980))
aptaujas [Morier, Keeports, 1994]. Tikai Alkoka un Otisa pétijuma rezultati, izmantojot
Vatsona-Glasera kritiskas domaSanas vertgjumu, liecina, ka skeptikiem ir labakas KD
iemanas, salidzinot ar individiem, kas tic paranormalajam [Alcock, Otis, 1980]. Acimredzami
So pétijumu rezultati rada, ka studiju process universitaté, kaut ari taja biezi piemin vardu
“zinatne”, pie zinatniskas domasanas pilnveidoSanas nenoved.

Zinatniskaja literatlird var atrast p&tijumus pa atseviskam dispozicijam (atskiriba no
kopgjas KDD). Viena no dispozicijam — prata atvertiba, kas skaitas pret€ja dogmatismam jeb
prata noslégtibai. Jorkas Universitates pétijuma, salidzinot 13 ticigus individus paranor-
malajam un 13 neticigos, izmantojot Dogmatisma skalu (Dogmatism scale [Trodahl & Powell,
1965]), tika atklats, ka skeptiki izradijas mazak dogmatiski neka ticigie [Alkock, Otis, 1980].
Toronto Universitates (Kanada) pétijuma ar 195 studentiem tika pétita mijiedarbiba starp
kognitivajam sp€jam, domasanas dispozicijam (prata atveértiba) un ticibas aizspriedumiem
(belief bias, myside bias). Domasanas dispoziciju mériSanai tika izmantota Aktiva prata
atveértibas domu skala (Actively open-minded thinking scale), tas rezultatus salidzinot ar
Manticigas domasanas skalas rezultatiem (Superstitious thinking scale). Pétijuma rezultati
liecina, ka respondenti ar labam kognitivajam sp&am nesp&ja atpazit vajadzibu péc
neaizspriedumainas domasanas vairak neka respondenti ar zemam kognitivam spg&jam.
Tikmeér individi ar augstu prata atvertibas dispoziciju ar $adu uzdevumu tika gala labak
[Macpherson, Stanovic, 2007]. Kads p&tijums ASV fokusgjas uz to, ka cilvéki modificé savas
zinasanas, reaggjot uz informaciju par anomaliem notikumiem vai paradibam (negaiditiem
priekSstatiem). Secinats, ka zinatniskas institiicijas, saskaroties ar anomaliem datiem, pielauj

fundamentalas teorijas izmainas, bet religiskas institlicijas nepielauj vispar vai pielau;j tikai
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periferiskas izmainas savos pienémumos. Parliecinati ticigie parasti izvairas no potenciali
macibu apdraudosSas informacijas un izvélas datu ignoréSanu. Ticigie, kuri maina vai atmet
ticibas pamatkoncepcijas, parasti tiek izstumti no religiskajam instittcijam [Chinn & Brewer,
2000; 346. Ipp.]. Turpretim zinatnes veésturé ir milzum daudz pieméru, kad notikusi
fundamentala paradigmu maina. Biologija atmeta kadreiz&jo ticibu vitalisma koncepcijai
(dzivajam butném piemit Tpass vitalais speks (vital force), kas nepaklaujas fizikas un kimijas
likumiem). Nitona fizikas pienemsana nozimgja, ka tika atzita gravitacijas speka iedarbiba no
lielas distances, kas agrak bija neiedomajami. Tapat fizikas parorientacija no Niitona
mehanikas uz kvantu mehaniku bija fundamentala koncepcijas maina. Lidz ar to So feno-
menu — gatavibu principiali mainit teoriju — var saukts par prata atvertibu. Zinatniskai
domasanai raksturigais skepticisms nenozimé prata noslégtibu, bet gan gatavibu Saubigas
idejas eksponét attieciba pret faktiem. Zinatnieki atzist materialismu tikai tapec, ka vini
neatrod parliecinoSus paranormalu fenomenu pieradijumus. Ja eksistétu $adi parlienosi
pieradijumi, zinatnieki atmestu materialismu [Chinn & Brewer, 2000; 348.—350. lpp.].
Kalifornijas Universitates studentu p&tijuma (n = 50) gan ticigie individi paranormalajam, gan
skeptiki san@ma informaciju, kas ir pretruna vinu ieprieks€jiem pienémumiem. Gan ticigie,
gan skeptiki izradija emocionalu uzbudinajumu, sapemot datus, kas ir pretruna vinu
l1dz8ingjai parliecibai. Tomer tikai individi, kas tic paranormalajam, p&c zinama laika sliktak
atcer&jas to, ka minétie dati bija pretruna vinu teorijai, un aizstaja Sos datus ar paranormalo
fenomenu apstiprinoSiem faktiem [Russell & Jones, 1980; Jones & Russell, 1980]. Eksiste
netieSi pieradijumi, ka koledzu kursiem, kas palielina skepticismu attieciba uz paranor-
malajiem fenomeniem, ir tikai neliela ietekme, kas nozimé€, ka daudzi studenti uz anomaliem
datiem reagg, tos ignor&jot vai noraidot, ta vieta, lai mainitu savas teorijas [Chinn & Brewer,
2000; 345. Ipp.].

Daudzo pétijumu dati devusi pamatu teorijam, ka KD un TP eksiste paraléli viena otrai
un laika gaita pat pilnveidojas, ieglistot aizvien jaunas formas [Subbotsky, 2001]. Picauguso
domasSana paradas tadi elementi, kadu nav bérniem. Viena domaSanas tipa uzvara par otru ir
tikai laiciga. Racionala un iracionala puse koeksisté cilveka prata visas attistibas stadijas, no
bérna lidz pieaugusam [Subbotsky, 2010; 134.1pp.]. Kadas teorijas piekritgji apgalvo, ka starp
intuitivu fenomenalistisku uztveri (phenomenalistic perception) un zinatnisku (logisku)
izpratni cilvéka prata notiek pastaviga “cina par dominanci”. Tas atbilst neirozinatnieka un
Nobela prémijas laureata Edelmana “neirala darvinisma” koncepcijai [Edelman, Tononi,
2000]. Ja noskaidrotos, ka abi domasanas veidi darbojas paraléli, neiespaidojot viens otru, to
var€tu nosaukt par “koeksistences modeli”. Ja pretgji domasanas modeli mierigi koeksiste, tad

apzina tie tiek atSkelti viens no otra. Tas ietvertu divus nepiecieSamos nosacijumus:
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a) domasanas atrodas dazados funkcionéSanas Itmenos (verbals/reals); b) domasanas darbojas
dazados kontekstos (viena domasana aktiv€jas zinatnisku darbibu laika, otra maksliniecisku
vai religisku darbibu laika). Sadi nosacijumi ir batiski, lai cilvéka prata darbotos at3kirigas
realitates. Tad ir japienem, ka individa zemapzina eksisté speciala sadala (special
“compartment”), kura sakrajas visas fundamentalas ‘“nepatiesas parliecibas”, pat ja to
“nepatiesums” tika atklats racionalas izpratnes un zinatniskas izglitibas gaita [Subbotsky,
2000]. Dazreiz cilveki ir atmetuSi sakuma skepticismu un paranormalajai parliecibai
pievérsusies velak [Lamont, 2007].

Abiem domasanas veidiem var bt atSkirigas funkcijas. Viena funkcija ir tendence uz
dzivam fantazijam un augsta sugestéjamiba, kas korelé sava starpa. Cilveki ar izteiktu
fantazijas dzivi ir ne tikai radosi, bet ari izteikti sugest&jami, tai skaita hipnotabli [Irwin, 2009,
citg¢jot Lynn un Rhue, 1988; Wilson un Barber, 1983]. Hipnotiska sugestéjamiba pozitivi
korel€ ar vispargjo TP [Atkinson, 1994; French u.c., 2001; Hegrovic, 2003; Nadon u.c., 1987],
ticibu psi [Pekala u.c., 1992; Thalbourne, 1995b; Wagner un Ratzeburg, 1987], ticibu
nakotnes paregoSanai, burvestibam un spiritismam [Haraldsson, 2003], citplanétiesu NLO
[Pekala u.c., 1992]. Pretstata KD tiek uzskatita par autonomas sprieSanas veidu, individam
pasam kritiski izanaliz&jot ienakoSo informaciju. Tada skatfjuma sugestéjamiba kopa ar TP
tick uzskatita par apkartnes atkarigu (field dependent), pretstata KD, kas ir apkartnes
neatkariga (field independent). Sugestéjamibas teorija diemz&l neizskaidro tos gadijumus, kad
magiskas idejas, ar manticibu saistiti un paranormali pardzivojumi rodas spontani individa
pasa, radodas fantazijas procesa un tiek nekritiski pienemti no zemapzinas. Saja gadijuma tiek
pieskanotas citas teorijas, piem&ram, kontroles iluizijas teorija [Langer, 1975; Presson un
Benassi, 1996; Rudski un Edwards, 2007], kad MD ka radoSo domaSanu un psihiskas
aizsardzibas mehanismu pret negativam emocijam un stresa situacijam, kuras realitate citadi
nav kontrolgjama, iedarbina pats individs.

Dazu pétijumu rezultati paradija individu, kas tic ticigo paranormalajiem fenomeniem,
tendenci izmantot labo puslodi informacijas semantiskai apstradei [Bruger, Gamma u.c., 1993;
Bruger, Regard u.c., 1993; Leonhard un Bruger, 1998; Pizzagalli u.c., 2001]. Sada
informacijas apstrade izveido relativi lielu vaju vai neparastu semantisko asociaciju skaitu.
Tiesi Sis process veido radoSo domasanu un Sizotipisku domu stereotipus [Irwin, 2009, cit&jot
Weinstein un Graves, 2002].

Kognitivas evolucijas pétnieki secinajusi, ka evoliicijas gaita atSkirigas cilvéka
smadzenu dalas attistijusies divi atSkirami domaSanas specializacijas tipi — intuitivais un
racionalais [Witteman u.c., 2009]. So pédgjo uzskatu visbiezak apstiprinajusi ari dazadu

petijumu rezultati. Intuitiva sist€éma ir atra, automatiska, dal€ji neapzinata, asociativa,
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emocionala un pat neverbala. Intuitiva kognitiva sist€ma izpauzas caur izjiitam, t€liem,
fizikalam sajutam un to definé ka palauSanos uz afektivi piesatinatiem spriedumiem, kuri
rodas no atram, neapzinatam un holistiskam asociacijam [Sadler-Smith, 2011]. Intuitivajai
sistémai pieskaita gan TP, gan MD, gan TTR. Racionala sistéma ir 1&na, abstrakta, logiska,
apzinata. Piem&ram, ka uzskata Evansa, Darvina evoliicijas teorija nerodas intuitivi, bet prasa
specifiskas zinaSanas, noteiktus faktus par tadam jomam ka fosiliju vésture un sugu adaptacija,
savukart gan mazu b&rnu, gan studentu intuitivi pseidozinatniskajos prieksstatos dzivnieki
pasi vélas biologiski attistities [Evans, 2000]. Dzivas dabas biologiskas evolicijas, fizikala
determinisma un kvantu fizikas zinatniskas teorijas Sai zina ir kontrintuitivas. Dazi p&tnieki
intuitivo domasanu saista ar labas puslodes darbibu, bet logisko domasanu ar kreiso —
racionalo, analitisko puslodi. Tomer kognitivas neirozinatnes pé&tnieki atklajusi daudz
sarezgitaku informacijas apstrades izkliedi daudzos smadzenu regionos, nevis kada atseviska
puslodes vieta [Sadler-Smith, 2011]. Aiz intuitivas sist€mas evolicijas laika stav dzili
iesaknojusies neironu celi (neural circuits), kas izrada pretestibu racionalam parvért€jumam
[Fouad, 2012].

Petijumos tika konstat€tas intuitivas domaSanas, manticibas un TP savstarpgjas
pozitivas asociacijas [Sadler-Smith, 2011]. Harvardas Universitates pétijuma (n = 882 ASV
rezidenti, 64% sievietes) tika parbaudita hipotéze, ka ticiba Dievam ir intuitiva, izejoSa no
dabiskajam cilvéka prata struktiram. Petjjuma metodika tika izmantoti jautajumi, vai
respondentam bijis personisks religisks pardzivojums, ticibas kontinuitate no izteikti
ateistiskas 1idz izteikti religiskai parliecibai, ka ari ticibas izmainas kop$ bérnibas. Domasanas
stila noteikSanai tika izmantots Kognitivi-refleksivais tests (Cognitive Reflection Test (CRT);
Frederick, 2005), intelekta mérisanai Simplija vardu krajuma tests (Shipley Vocabulary Test
(Shipley, 1986)) un Vekslera pieauguso inteligences sprieSanas skala (Wechsler Adult
Intelligence Scale Matrix Reasoning test 3rd ed., [Wechsler, 1997]). Divos korelacijas un
viena eksperimentalaja petjjuma tika pieradits, ka lielaka palausanas uz intuitivo domasanas
sistému un mazaka palausanas uz reflektivo sistému prognoze lielaku ticibu Dievam. P&tijuma
rezultati liecina, ka viens vai otrs domasSanas stils asoci€jas ar izmainam ticibas sist€émas jau
no bérnibas, bet neasocigjas ar religisko ietekmi bérniba. P&c pétijjuma autoru domam, tiesi
kognitivais stils ir ticibas attistibas kritiskais un pat kauzalais faktors. P&tnieki secinaja, ka
ietekme darbojas ari otradi. Attistoties ticibai Dievam, nostiprinas intuitiva domasana,
veidojot savstarp€jas atgriezeniskas saiknes mehanismu. Kultiiras savstarpgji atskiras ar to,
cik liela méra veicina katru no domasanas stiliem [Shenhav u.c., 2012].

Britu Kolumbijas (Kanada) Universitates Cetros pétijumos tika testeta hipotéze par

analitiskas domasanas mijiedarbibu ar religisko ticibu un sp&ju to izstumt. Rezultati tika
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publicéti prestizaja zurnala “Science”. Dazadi manipul&jot ar eksperimentiem un p&tijjumu
instrumentiem, $ads rezultats, kur analitiska domasana izstimusi religisko, tika ieglits visos
piecos pétijumos. P&tjums, ka uzskata autori, apliecina dualo procesu modeli (dual-process
model), kura analitiski racionalo un kognitivo procesu dala vismaz uz kadu laiku spg&j izstumt
intuitivo kognitivas apstrades dalu gan skeptikiem, gan ticigajiem. P&tijuma autori secina, ka,
lai gan analitiska domasana veicina religisko neticibu, ta nav religiska skepticisma vienigais
c€lonis. Neticiba veidojas arT no (1) intuitivo kognitivo procesu deficita; (2) sekulara kulturala
konteksta, kas neveicina religisko ticibu; ka ari (3) sabiedribas, kas efektivi garanté saviem
pilsoniem eksistencialo drosibas sajitu [Gervais, Norenzayan, 2012]. Lai gan pétijuma tika
aplikota TTR mijiedarbiba ar analitisko domasana, $is pétjjums acimredzami lietojams ar1 TP
un MD mijiedarbibas izprasanai. Analitiska domasanas stila un lielaka skepticisma gan pret
TP, gan TTR antagonistisko saiti apstiprina ari citi pétijumi. Vaterlo Universitates (Kanada)
petijuma rezultati liecina, ka augsti analitiski studenti (m&rot ar Kognitivas refleksijas testu
(cognitive reflection test (CRT; Frederick, 2005)) ne tikai ir skeptiskaki pret intuitivo
domasanas stilu ar paranormalo un pardabisko, bet arT vieglak pienem zinatnisko pasaules
skatijumu [Pennycook u.c., 2012; Pennycook u.c., 2013].

Viena vai otra domaSanas sisteéma aktiv€jas atkariba no socialajiem apstakliem, kas
daudz pétita Rietumu valstu universitasu studentiem [Tobacyk, 1984; 2004; Pena, Paco, 2004;
Diaz-Vilela & Alvarez-Gonzalez, 2004]. Piem&ram, students universitaté var izmantot ta
saucamo racionalo, zinatnisko domasanu, bet cita vidé arpus universitates (vienaudzu, gimeng)
paust paranormalus uzskatus. Petijuma, izmantojot MPPS, intuitivajam domaSanas stilam bija
statistiski nozimiga korelacija ar ticibu psi, nakotnes paredz€Sanu, spiritualismu, ticibu
burvesttbam un manticibu, bet ne ar TTR un ticibu netradicionalam dzivibas formam.
Neviena no ticibu apak$skalam nekorel&ja ar analitiski-racionalo domasanas stilu [Irwin, 2009,
citgjot Uwe Wolfrad, 2001]. Vel viena vispargja populacijas pétijuma rezultati liecina, ka
intuitivais domasanas stils pozitivi korelé ar respondentu atbildém visas septinas MPPS
apaksskalas, bet analitiski-racionalais domaSanas stils negativi korel€ ar respondentu atbildem
visas septinas MPPS apaksskalas [Irwin, 2009, cit&jot Irwin un Young, 2002].

Par KD iemanam ekspertu vida pastav domstarpibas, atSkiras uzskati par to, vai KD ir
vispar¢ja (generalised) vai sféras specifiska (domain specific) [Lai, 2011]. Vieni eksperti
uzskata, ka KD iemanam jaizplatas visas sféras, lai kadu virzienu vai specialitati cilveks biitu
macijies. Tatad katram biitu jaapgust vispargjas KD likumsakaribas. Liela dala KD iemanu
testu, pieméram, Kalifornijas kritiskas domasanas tests, ir visparinats KD meérinstruments
[Facione, 2000]. Citi eksperti uzskata, ka KD iemanas var iemacit, tikai specifiski attiecinot

uz kadu sféru [Ennis, 1989; Lai, 2011]. Tas nozim¢, ka studenti izmanto KD iemanas viena
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sfera, bet piedzivo neveiksmi cita [Willingham, 2007]. Pieméram, medicinas studenti var
apgut kritisku domasanu attieciba uz fizisku slimibu c€loniem, bet paturét ticibu magiskas
iedarbibas iespgjam, kur KD triiks, kas gan nozimé nesp&ju parnest (transferability) [Lal,
2011]. Lai attistitus KD, nepiecieSama apmaciba katra no sféram, kamér ta nenotiek, tikmér
KD un MD dazadas sféras eksisté paral€li viena otrai. Dazi KD iemanu skolotaji uzstaj, lai
students labi izprastu skepticisma principus, bet ko students talak dara ar TP, ir vina privata
darisana [Bridgstock, 2011].

Australijas un Jaunz€landes pétijuma respondenti-zinatnieki (n = 40) tika anketeti un
iztaujati par vinu ticibu gan tradicionalajai religijai (Saja pétijuma katolicisms, fundamen-
talistiska kristietiba, islams, judaisms, hinduisms un Bahai ticiba), gan paranormalajam. P&c
tam citu zinatnieku-ekspertu panelis méginaja noskaidrot, ka vinu ticiba mijiedarbojas ar
zinatnisko domasanu [Coll & Mark, 2008]. Viens no pétijuma mérkiem bija noskaidrot tos
zinatniekus, kuri atmetusi ticibu, lai saprastu, vai tas noticis bez kada redzama iemesla vai ar1
ieksgjais konflikts ar zinatnisko domasanu veicinajis TP vai TTR atmeSanu. Otrs pé&tifjuma
mérkis bija apzinat tos zinatniekus, kuri palika stingri sava ticiba, lai saprastu, ka vinu riciba
mijiedarbojas ar ticibas priekSstatiem. Pirmaja grupa zinatniekiem skepticisms pret ticibas
pienémumiem radas no personiskas pieredzes trikuma, kas apstiprinatu noteiktu ticibas tézi.
Pieméram, geologijas zinatniece atmeta ticibu, ka augstakie spéki palidz cilvékam, jo ligSana
nepalidz&ja universitaté sanemt labakas atzimes. Citi min&ja logikas trikumu ticiba
(“Reinkarnacijas idejai nav pieradijumu, jo nav jégas uztvert parmiesoSanos govi ka sodu”).
Citu cilvéku neparastie pardzivojumi vai idejas tika uztvertas vai nu ka §1 cilvéka maldi un
pasapmans, vai nu ka slépta motivacija (pateikt sensaciju, nopelnit). Ka uzticami informacijas
avoti tika uztverti zinatnieki, kuri péta konkréto jomu, vai zinatniski izglitoti cilvéki. No otras
pétijumu grupas — ticigiem zinatniekiem — daZi mingja neparastus personiskos pardzivojumus,
kas viniem likusi saglabat ticibu dalai religiju vai paranormaliem fenomeniem. Piem&ram,
kads biokimijas zinatnieks personiski sajutis “garu uzbrukumu” sievietei garu izsaukSanas
rituala laika ar Oija déli. Citi zinatnieki par pamatu savai parliecibai mingja informaciju, péc
kuras kads no tuviniekiem vai draugiem ar augstako sp€ku palidzibu ticis brinumaini
izdziedinats no smagas slimibas, tai skaita onkologiskas. Sis pétijums ir interesants ar to, ka ta
autori méginaja noteikt, ka pret&ji uzskati sadzivo zinatnieka prata. Pieméram, kads geologs
un vienlaicigi fundamentalisks kristietis (uztver Bibel€ rakstito burtiski) uzskatija, ka zeme ir
mazak neka 10 tukstoSus gadus veca un fosilijas un oglekla datéSanu var interpretét atSkirigi.
Tapat datus par gaismas atrumu, péc ka nosaka miisu Visuma vecumu, vin$ interpretja ta, ka
gaismas atrums vienmér var&ja nebiit konstants, tapat ka oglekla pussabrukSanas periods

dazados periodos varg§ja biit dazads. Sada racionalizacija pavéra vinpam izeju no ieksgja
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konflikta starp pret€jiem uzskatiem. Cita gadijuma zinatnieka uzskats, ka kristali var uzlabot
cilvéka veselibu, tika pamatots ar zinatnes datiem, ka kristali rada elektriskus efektus. Tikmer
zinatniece un matematikas un psihologijas pasniedz&ja neméginaja racionalizét savas
simpatijas pret astrologiju, jo p&tamajai teorijai nav jabut obligata saskana ar paSreiz&jiem
zinatniskiem uzskatiem. Daziem zinatniekiem likas, ka zinaSanas cita zinatnes joma nav
pietickamas, lai noraiditu kadu paranormala izskaidrojuma hipotezi, tapéc “pieturgja atvertu
pratu art $adai iesp&jai”. lerasti tiek min&tas paradigmu izmainas zinatnes veésturg, kur ieprieks
noliegtais giist apstiprinajumu. Dazi zinatnieki “tur€ja atvertu pratu”, kad runa bija par vinu
ticibai svarigiem uzskatiem, bet izradija prata noslégtibu, kad runa bija par citu ticibu
apgalvojumiem. Pieméram, geologs, kurs piekrita kristietiska fundamentalisma uzskatam, ka
zeme ir mazak neka 10 tikstoSus gadu veca, neticgja astrologijai, jo “nav pieradijumu, ka
planétas var kada veida ietekmét cilveka dzivi”. Tiesi tapat cita zinatniece, kas bija hinduiste,
netic€ja nevainigai griitniecibai, kas iestajusies spiritualas apaugloSanas rezultata, jo ta runa
pretim biologijas likumiem, bet kristigie zinatnieki uzskatija, ka tehniski ir iesp&jama
neseksuala reprodukcija, pieméram, maksliga apauglosana, kas nozime, ka tada iespgja
pastav. Ja religiskie vai paranormalie uzskati izstima $a fenomena zinatnisko apsprieSanu,
radot kognitivu disonansi, var teikt, ka zinatniska domaSana un ticiba tiek saskelta
(compartmentalized). Tas ari nozimé&, ka zinatnieki automatiski nenoraida nezinatniskas
parliecibas [Coll & Lay, 2008]. Tapé&c attieciba uz zinatnisko domasanu pétnieki Skir fiziskas
célonibas likumu “dzilo penetraciju” un “seklo penetraciju” (“deep penetration” and “partial
penetration”) subjekta apzina. “Dzilas penetracijas” gadijuma fizikalie likumi tiek uztverti ka
pilnigi valdos$i daba, bet “seklas penetracijas” gadijuma fizikalie likumi nevalda par visu un
subjekts pienémis zinatnisko racionalitati tikai dal&ji [Subbotsky, 2010; 52.—56.1pp.; Shenhav
u.c., 2012].

Var piepemt, ka aptauja palidz€s studentiem saprast, ka eksisteé divi atskirigi
domasanas veidi — magiska domasana un kritiska domasana — un to secindjumi nereti ir
savstarpgji pret§ji. Briziem gan viena, gan otra domaSana konflikt€ ar treSo — ticibu
tradicionalajai religijai un Latvijai tradicionalo konfesionalo identitati. P&tijums palidzes
saprast realitates saskelSanas apme&rus un So atsevisSko saskelto dispoziciju dinamikas studiju

procesa.
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1.7. Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un Kkritiskas domasanas
meérinstrumenti

MD un TP pétjjumos izmanto kvantitativas, kvalitativas un jauktas p€tniecibas
metodes. Kvantitativas metodes iedala: (1) eksperimentalas; (2) aptaujas skalas metodes.

No aptaujas skalam biezak izmanto Magisko ideaciju skalu (Magical ldeation Scale
(Eckblad & Chapman, 1983)), Paranormalo parliecibu skalu (Paranormal Belief Scale
(Tobacyk & Milford, 1983)), Modificéto paranormalo parliecibu skalu (Revised Paranormal
Belief Scale (Tobacyk, 1988)), vairakas Australijas ticigo-neticigo skalas versijas (Australian
Sheep-Goat Scale (Bhadra, 1966; Jones & Feather, 1969; Van de Castle & White, 1955;
Thalbourne, 1995)), aptauju par ticibu p&cnaves dzivei (The Survey of Belief in an Afterlife
(Thalbourne & Williams, 1984)), iso paranormalo aptauja (Paranormal Short Inventory
(Randall, 1997)), Manticibas skalu (Superstitiousness Questionaire (Zebb & Moore, 2003))
un daudzas citas aptaujas skalas.

26 apgalvojumu modificéta paranormalo parliecibu skala (MPPS) sniegts apgalvojumu
komplekts, kas lauj noveérteét ticibu katra no septinam paranormalo uzskatu jomam:
tradicionalie religiskie uzskati, psihiskie fenomeni, burvestibas, manticiba, spiritisms,
neparastas dzivibas formas un nakotnes paregosana. ST skala, tapat ka modificéta skala, tick
uzskatita par zinatniski validu un atbilstoSu merinstrumentu, nosakot dazadas kulturas gan
ticibu paranormalajam, gan ticibu tradicionalajai religijai (Haraldson & Houtkooper, 1996;
Diaz-Vilela, Alvarez-Gonzalez, 2004). Sakotng&ja 25 apgalvojumu paranormalo uzskatu skala
(PUS) [Tobacyk & Milford, 1983] uzlabota tada veida, ka ieklauj septinu punktu vértéSanas
sistému, turklat trim apaks$skalam — nakotnes paregosanas, burvestibu un neparasto dzivibas
formu skalai — mainiti apgalvojumi. Sie uzlabojumi nodrosina lielaku ticamibu (reliability) un
validitati (validity), mazaku intervala ierobezojumu (restriction of range), ka ari lielaku
starpkulturalo validitati (cross-cultural validity) [Tobacyk, 2004].

Paranormalus vai mistiskus pardzivojumus meéra ar tadiem instrumentiem ka 32
apgalvojumu misticisma skala (Mysticism Scale (Hood u.c., 2001)); Mistisko pardzivojumu
skala (Mystical Experience Questionnaire) (Lange & Thalbourne, 2007; MacLeanu.c., 2012);
Anomalo pardzivojumu skala (The Anomalous Experience Inventory (Kumar u.c., 1994)), kas
sastav no piecam apak$skalam ar 70 apgalvojumiem; Anomalas uztveres skala (The Cardiff
Anomalous Perceptions Scale (CAPS)), kas sastav no 32 apgalvojumiem (Bell u.c., 2006).
Tiek izmantotas arT struktur€tas intervijas, pieméram, strukturéta intervéSana, novert&jot
uztveres anomalijas (The Structured Interview for Assessing Perceptual Anomalies23 (SIAPA))
[Bell u.c., 2006].
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MD un TP aptaujas skalu trikums — tas izmantojot, iesp&jams uzskaitit tikai
respondentu apzinatas un verbalizétas domas, kas var biit konflikta ar respondentu
neapzinatajam un neverbalajam reakcijam (Subbotsky, 2010; 58. Ipp). Eksperimentalas
metodikas sp€j registrét MD un TP izpausmes uzvediba.

KDD iesp&jams izmérit ar pavisam nedaudzam aptaujas skalam — Kalifornijas
kritiskas domasanas dispozicijas (California Critical Thinking Disposition Inventory) un
kritiskas domasanas dispozicijas izvert§juma skalu (KDDIS) (EMI: Critical Thinking
Disposition Assessment) [Moore, Rudd, & Penfield, 2002].

Kalifornijas kritiskas domasanas dispozicijas aptauja (California Critical Thinking
Disposition Inventory (CCTDI) [Facione u.c., 2001] ietver septinas apaks$skalas:

1. Patiesibas mekl&Sana (Truth-Seeking) — méra individa dispoziciju uz drosmi uzdot
jautajumus, tieksmi meklet labakas zinaSanas katra konkrétaja konteksta un godigumu
turpinat izzinu ari tad, ja atrastie fakti neapstiprina pasreiz€jo parliecibu vai neatbilst
interesém. Patiesibas mekl&tajs drizak noskaidros patiesibu, neka tieksies p&c uzvaras
argumentu cina.

2. Prata atvértiba (Open-mindedness) — méra individa dispoziciju uz atvértibu un
dazadu viedoklu izpausmes toleranci, esot gatavam piegpemt pasa maldu un aizspriedumu
iesp&jamibu. Uz prata atvertibu tendéta persona respekte cita tiesibas uz citadu viedokli.

3. Analitiskums (Analyticity) — méra individa dispoziciju uz modribu attieciba pret
problematiskam situacijam, paredzot iesp&amos rezultatus vai sekas, izmantojot sprieSanas
sp&jas un pieradijumus ar1 tad, ja probléma ir griita vai izaicinos$a.

4. Sistematiskums (Systematicity) — meéra individa dispoziciju uz organiz&tu,
sakartotu, fokus€tu un riipigu izpéeti.

5. Pasparlieciba (Self-confidence) — méra individa dispoziciju uzticéties savai sp&jai
izdarit izsvertus spriedumus un parliecibu, ka citi viniem uzticas tapat.

6. Zinatkare (Inquisitiveness) — méra individa intelektualo zinatkari, vélmi but labi
informé&tam, izzinat dazadu fenomenu darbibas likumsakaribas un sp&ju noveértét macisanas
lietderigumu, kaut ar1 zinaSanu iegtiSanai neseko tiilitéjs rezultats.

7. Briedums (Maturity) — méra individa dispoziciju uz reflektiviem spriedumiem,
1pasi neskaidribas apstak]os.

Kalifornijas kritiskas domaSanas dispozicijas aptauja tika izmantota par pamatu
KDDIS izveidei. Jaunizveidota KDDIS ietver tris apaksskalas:

1. Ilesaistisanas dispozicija (Engagement disposition) — méra respondentu predis-
poziciju izmantot sprieSanu un situdciju paredz€Sanu, kas prasa sprieSanas spg€jas un

parliecibu par savam sprieSanas sp&jam.
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2. Inovativitates dispozicija (Innovativeness disposition) — méra respondentu
predispoziciju uz intelektualu zinatkari un vélmi zinat patiesibu.

3. Kognitiva brieduma dispozicija (Cognitive maturity disposition) — mera
respondentu predispoziciju apzinaties problémas sarezgitibu, bit atvértam citiem viedokliem
un apzinaties savus un citu aizspriedumus un predispozicijas.

Tiek izmantota Aktiva prata atvértibas domasanas skala (Actively Open-minded
Thinking scale, (Stanovich & West, 1997)), ar kuru méra cilvéka tendenci iesaistities elastiga,
atvérta domasana un izvairities no dogmatiskas un kategoriskas domasanas. Ta meéra ari
individa parliecibu identifikaciju, palidzot noteikt, cik stipri individs identific€jas ar savam
personiskajam parliecibam. Mg@rinstrumenta tiek izmantota Likerta piecu punktu atbilzu
variantu skala.

Bez dazadam aptaujas skalam MD, TP, TTR un KD pétijumos izmanto elektro-
encefalografijas metodes, lai atrastu ticigo un skeptiku smadzenu elektriskas darbibas
atSkiribas [Gianotti u.c., 2002; Schlegel u.c., 2012] vai smadzenu elektriskos korelatus
paranormalo pardzivojumu laika [Pizzagalli u.c., 2000; Sumich u.c., 2008]. P&tjjumos tiek
izmantota transkraniala magnétiska stimulacija paranormalu vai mistisku pardzivojumu
izraisiSanai [Persinger u.c., 2000; Granquist u.c., 2005]. Tiek izmantotas ari tadas
neirovizualizacijas metodes ka pozitronu emocijas tomografija (PET), kas registré glikozes
vielmainas aktivitati, vai funkcionalas magnétiskas rezonanses tomografiju (fMRT), pé&tot
skabekla vielmainas aktivitati neironos paranormalu, mistisku, religisku, meditativu
pardzivojumu vai ar1 logikas uzdevumu risinasanas laika [Goel u.c., 1997; Lazar u.c., 2000;
Le & Silverman, 2011].
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2. DARBA PLANOJUMS

2.1. Darba meérkis

Darba mérkis bija noskaidrot magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un

kritiskds domaSanas dispozicijas Tpatsvaru medicinas studiju programmas studentiem,

salidzinat So faktoru izmainas studiju gaita, ka ar1 So faktoru savstarpgjas asociacijas

medicinas studiju gaita.

2.2. Darba uzdevumi

Lai realizétu petijuma mérki, tika izvirziti $adi darba uzdevumi:

1.

Noteikt magiskas domasanas, ticibas paranormalajam, ticibas tradicionalajai
religijai un ticibas pseidozinatniskiem uzskatiem Tpatsvaru medicinas studiju
programmas respondentu vid.

Noteikt kritiskas domasanas dispozicijas Ipatsvaru medicinas studiju programmas
respondentu vida.

Salidzinat magiskas domasanas, ticibas paranormalajam, ticibas pseido-
zinatniskiem uzskatiem un kritiskds domasanas dispozicijas studentu atbilzu
vidgjo vertibu atskiribas pa studiju gadiem.

Parbaudit ticibas paranormalajam un kritiskas domaSanas dispozicijas atbilZzu
vid€jo vertibu savstarpgjas asociacijas medicinas studiju programmas respon-
dentiem.

Salidzinat medicinas studiju programmas respondentu atbilzu vidgjas vértibas ar
kontroles grupam — veselibas apriipes un socialo zinatpu studiju programmas
respondentu atbilZu videjam vertibam.

Novertet citu ar RSU studentiem saistito faktoru: dzimuma, distresa, hroniskas
slimibas, vientulibas, spontanu anomalu pardzivojumu, ticibas tradicionalajai
religijai un konfesionalas piederibas asociacijas ar ticibu paranormalajam vai

kritiskas domasanas dispoziciju.
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2.3. Darba hipotézes

Darba tika izvirzitas Sadas hipotézes:

1. RSU medicinas studiju programmas studentiem, neskatoties uz dabaszinatnisku
un materialistisku macibu saturu, ir sastopama magiska domasana, ticiba
paranormalajam un ticiba pseidozinatniskiem uzskatiem.

2. Magiska domaSana un ticiba paranormalajam negativi asocijas ar kritiskas
domasanas dispoziciju. Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un un
ticibas pseidozinatniskiem uzskatiem Tpatsvars pa medicinas studiju gadiem kliist
mazaks, savukart studentu Kritiskas domasanas dispozicijas Ipatsvars palielinas.
Jo izteiktaka ir kritiskas domasanas dispozicija, jo mazak izteikta magiska
domasana, ticiba paranormalajam un ticiba pseidozinatniskiem uzskatiem. Tai
pasa laika ticiba tradicionalajai religijai pa studiju gadiem nemainas. Alternativa
hipotéze — magiska domasana, ticiba paranormalajam un kritiskas domasanas

dispozicija funkcion€ paraléli cita citai.

2.4. Darba zinatniska novitate

Magiskas domasanas, ticibas paranormalajam un kritiskas domasanas dispozicijas
savstarpgjo asociaciju noteikSana kada no Latvijas augstskolam tika veikta pirmoreiz.
Petijums atklaj zinatniskas domasanas maciSanas efektivitati, pievérSot uzmanibu studentu
1ek$€jai motivacijai bt zinatniski izglitotiem, zinoSiem un vélmei izzinat patiesibu, mainot
savus uzskatus jaunu faktu ietekmé&. Darba tika izveidota jauna Kritiskas domasanas
dispozicijas papildus skala, kuras apgalvojumos student vargja izvéléties, kadus informacijas
avotus izmantot, un pievérst uzmanibu sp&jai atmest teorijas, ja tas neapstiprina fakti.
Pétijuma rezultati parada, cik daudz studentu pienem dazadu garigo un zinatnisko autoritasu
viedokli un cik gatavi vini ir dot prieksroku faktiem, ja tie ir pretruna So autoritasu teiktajam.
Dati lauj secinat, cik liela méra studenti ir gatavi piepemt faktu skaudro realitati vai vélas
dzivot kadu sabiedrisko autoritasu pasniegtajas illizijas. Atbilstosi jaunakajam neirozinatnu
teorijam promocijas darba ir pétita iesp&ja, ka magiskas domasana, ticiba paranormalajam,
ieskaitot manticibu un ticibu burvestibam, studentu prata eksisté paraléli zinatniskajai un
kritiskajai domasanai. Sada koeksistence atspogulo evolucionari vecakas intuitivas domasanas
sistémas un evolucionari jaunakas racionalas domasanas sist€mas savstarpgjo konkurenci vai

koeksistenci.
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3. DARBA METODOLOGIJA

Petjuma uzbiive laika — Skersgriezuma pétijums. Tas ir aprakstoSs prevalences
pétijums, neeksperimentals un balstas uz vienmomenta studentu aptauju.

Pétijuma vajadzibam tika izveidota elektroniska anketa, kas sastav€ja no cCetram
atseviSkam anketam (tris starptautiskas un viena paSu pétijuma autoru izveidota), kopa 120
jautajumi (skat. 1. pielikumu). Divas anketas verstas uz TP un MD mériSanu un divas anketas
uz KDD mérisanu. Pirmas tris anketas izmantotas vairakos starptautiskos petijumos, to skaita
aptaujajot dazadu Eiropas, ASV un citu valstu augstskolu studentus (Tobacyk, 1988; Moore,
Rudd, & Penfield, 2002; Peltzer, 2003; Ricketts & Rudd, 2004; Irani u.c., 2004; Diaz-Vilela,
& Alvarez-Gonzalez, 2004; Roberts & Dyer, 2005; Sjodin, 2010). Visas tris starptautiskas
skalas tika adaptetas latviesu valoda, vispirms tulkojot no anglu valodas latviski, bet p&c tam
profesionalas tulko$anas firmas tulks partulkoja tekstu atpakal anglu valoda. Sis tulkojums
tika nosiitits skalu autoriem apstiprinagjumam. Skalu autoru apstiprinajums tika sanemts.
Pétijumam atlauju deva RSU Etikas komiteja. Elektroniskas aptaujas anketas izplatidana
pétniecibas noliikos tika prezentéta RSU Dekanu padomé, kur tika sanemts ari tas akcepts.
Aptaujai tika sanemts arm1 RSU Studentu pasparvaldes atbalsts.

Izmantoti Cetri meérinstrumenti: Magisko ideaciju aptaujas skala (MIS) (Magical
Ideation Scale) (Eckblad & Chapman, 1983), kura ietilpst 30 apgalvojumi; Modificéta
paranormalo parliecibu skala (MPPS) (Revised Paranormal Belief Scale) (Tobacyk, 1988),
kura ietilpst 26 apgalvojumi; KDDIS (EMI: Critical Thinking Disposition Assessment)
(Moore, Rudd, & Penfield, 2002), kura ietilpst 26 apgalvojumi; KDDPS (A.Utinans,
G.Ancane, J.Vétra, A.Villerusa, 2012), kura sakuma ietilpa 30 apgalvojumi. RSU
Informacijas tehnologiju palidzibas dienests sagatavoja visu ¢etru anketu kopigo elektronisko
Versiju.

Anketas “Magisko ideaciju skala” (1.-30. jaut.; ieglistamas atbilzu vértibas var variét
no min. 0 lidz maks. 30) piedavaja izveli “piekritu” vai “nepiekritu” par tadam teémam ka
domu parraides pardzivojumi, ticiba astrologijai, domu atnemsanas sajiitas, tadas neparastas
sajiitas ka garu ietekme, sazverestibas teorijas, NLO parliecibas, reinkarnacijas sajiita,
manticibas izpausmes veiksmes nodro§inasanai un mentalas energijas apmaina starp
cilvekiem (skat. aptaujas anketu 1. pielikuma).

MPPS sastaveja no 26 apgalvojumiem ar septinu punktu Likerta tipa skalas atbildem
(leglistamas atbilzu veértibas var variét no min. 26 lidz maks. 182), sadalita pa septinam
apaksskalam: “Ticiba tradicionalajai religijai”, “Ticiba psi fenomeniem”, “Ticiba burves-

tibam”, “Ticiba nakotnes paregosanas iesp&jai”, “Ticiba spiritismam” (visam iegiistamas
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atbilzu vertibas var vari€t no min. 7 Iidz maks. 28), “Manticiba”, “Ticiba pseidozinatniskam
dzivibas formam” (kuram iegiistamas atbilzu vertibas var vari€t no min. 7 Iidz maks. 21).

KDDIS ir visparinata skala (ieglistamas atbilzu vertibas var variét no min. 26 lidz
maks. 130), kas ietvéra tris apaksSskalas: “lesaistiSanas” (engagement) (iegiistamas atbilzu
vertibas var variét no min. 11 Iidz maks. 55), “Kognitivais briedums” (cognitive maturity)
(ieglistamas atbilzu vertibas var variét no min. 8 1idz maks. 40), “Inovativitate” (inovativeness)
(ieglistamas atbilzu vertibas var vari€t no min. 7 Iidz maks. 35).

KDDPS (iegiistamas atbilzu veértibas var vari€t no min. 24 lidz maks. 115) tikai
veidots specifiski attiecinot uz ticibas sféru un sastavéja no trim apaksskalam: “Patiesibas
mekleSanas dispozicija” (iegiistamas atbilzu vertibas var vari€t no min. 9 lidz maks. 45),
“Prata atvertibas dispozicija” (iegiistamas atbilzu vertibas var vari€t no min. 9 11dz maks. 45),
“Kritiskas domasanas pasvertejums” (iegiistamas atbilzu veértibas var vari€t no min. 6 lidz
maks. 30) un piedavaja atbildes pec piecpunktu Likerta sist€mas.

Petijuma autorkolektiva izveidota KDDPS patiesiguma analize ietvéra: (1)
faktoranalizi, (2) ieks€jo saskanotibu ar Kronbaha alfas koeficientu, (3) datu salidzinajumu ar
starptautiski aprobéto KDDIS. KDDPS apaksskalas tika vertetas, izmantojot faktoranalizi ar
Varimax rotacijas metodi (Bartlett”s test y* = 3565, df =496, p <.001; Kaiser-Meyer-Olkin
= 0,74), atstajot 24 apgalvojumus. Kronbaha alfas koeficienta vértiba palielinajas no 0,66
(ar 30 jautajumiem) lidz 0,87 un uzradija pietickamu validati. Validitates analize tika
prezentéta RSU 2015.gada zinatniskaja conference.

Abu skalu korelacijas péc Pirsona korelacijas koeficienta paradija, ka KDDIS un tas
apaksskalu atbilzu vertibam eksisteé statistiski ticama pozitiva asociacija ar KDDPS atbilzu
vertibam. KDDIS apaksskala “Kognitivais briedums”, ar kuru méra respondentu predis-
poziciju apzinaties problémas sarezgitibu, biit atvertam citiem viedokliem un apzinaties savus
un citu aizspriedumus un predispozicijas, kopuma paradija izteiktako pozitivo asociaciju ar
KDDPS (r = 0,36; p < 0,001), ka arT ar apakSskalam “Kritiskas domasanas pasveért&jums”
(r=0,38; p <0,001) un “Prata atvértiba” (r = 0,30; p < 0,001). Vienigi patiesibas meklé$anas
apakSskalas atbilZu vértibas neparadija statistiski ticamu asociaciju ar KDDIS, iesaistiSanas un
kognitiva brieduma apakSskalu atbilzu veértibam. Statistiski ticama pozitiva asociacija
patiesibas mekléSanas apakSskalas atbilzu veértibam bija tikai ar starptautiskas anketas
inovativitates apaks$skalas atbilzu vértibam (r = 0,08; p = 0,039), ar kuram arT méra patiesibas
mekléSanu kopa ar dispoziciju uz intelektualu zinatkari.

No MIS, atlasot mérktieciga kartiba noteiktus apgalvojumus, tika izveidots instru-
ments PP mériSanai. Tika atlasiti tie apgalvojumi, kuros respondents atzis, ka piedzivojis kadu

neparastu pardzivojumu. Sim noliikam tika izraudziti $adi apgalvojumi: 1., 2., 3., 6., 8., 11.,
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14., 15., 16., 17., 19., 20., 22., 23., 24., 27., 30., ka ar1 papildus tika pievienoti V&l tris
populacija sastopami $§adi apgalvojumi: 31. “Dazreiz esmu sajutis mirusas personas klatbiitnes
sajutu”; 32.”Dazreiz man ir bijusi sajiita, ka atstaju savu kermeni un raugos uz sevi no malas”
un 33.”Man ir bijusas neparastas sajutas laika, kad ar kadu tuvinieku, kur§ ir talu prom,
notiek kas slikts”.

Lai medicinas studiju programmas repondentu aptaujas vértibas varétu salidzinat ar
citu studiju programmu respondentu atbilzu vértibam, ka ari nemot véra studentu atsau-
cibu, ieglitos datus apvienoja, izveidojot tris grupas. Pirmo grupu — “Medicinas studiju
programma” — veido Medicinas fakultates un Stomatologijas fakultates respondenti. Kritérijs
bija dabaszinatniska izglitiba un nakama profesija — arsts. Pargjas divas grupas tikai noteiktas
ka kontroles grupas. Otra grupa tika nosaukta par “Veselibas apriipes studiju programmas
grupu”, kura tika apvienotas Rehabilitacijas fakultates, Maszinibu fakultates, Sabiedribas
veselibas fakultates un Farmacijas fakultates studentu aptaujas dati. ApvienoSanas kriterijs —
dabaszinatniska izglitiba studentiem, kuru nakama profesija nav arsts, bet ir arstniecibas
persona vai arstniecibas atbalsta persona. Tre$a grupa tika nosaukta par “Socialo zinatpu
studiju programmas grupu”, kura apvienoja Juridiskas fakultates, Komunikacijas fakultates un
Eiropas studiju fakultates respondentus. Kritérijs — studijas nav saistitas ar medicinu un
cilvéka kermena biologiju, netiek akcentéts materialisms un fizikalo zinatnu fakti, bet tajas ir
uzsvars uz socialajam zinatném un sabiedriskiem procesiem.

Péc RSU administracijas datiem, 01.10.2012. RSU studgja 6408 studenti, 557
rezidenti un 259 doktoranti. Medicinas fakultaté macijas 1389 studenti, Stomatologijas — 290
studenti, Farmacijas — 222, Maszinibu — 745, Rehabilitacijas — 965, Sabiedribas Veselibas —
103, Eiropas Studiju — 422, Komunikacijas — 717, Juridiska — 804, Talakizglitibas — 557,
Doktoranttira — 259. Pétijjuma atskaites studentu skaits no pirma Iidz piektajam vai sestajam
macibu gadam kopa bija 5657, bez Arvalstu studentu nodalas un Liepajas filiales, kuru
studenti aptauja netika ieklauti.

Pilotpétijuma 2011. gada papira anketas tika izdalitas studentiem RSU Psihosomatikas
klinikas telpas. Pirma pilotprojekta ietvaros tika iegliti papira anketu dati no 116 RSU
Medicinas fakultates respondentiem, kas bija sadaliti Cetras grupas: pirma gada studenti (37
respondenti), ceturta gada studenti (30 respondenti), sesta gada studenti (20 respondenti),
rezidenti (29 respondenti). Tika public€tas t€zes, bet petijuma iegttie dati tika prezentéti RSU
2011. gada zinatniskaja konference.

Otra pilotprojekta ietvaros aptaujas anketai tika pievienota KDDPS, izveidojot pilnu

anketu ar Cetram skalam. Respondentu skaits — 149. Pirma un otra pilotprojekta tikai studentu
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(iznemot rezidentus) MPPS papira anketu dati tika apvienoti (N=229) un salidzinati ar
Luizianas Universitates studentu MPPS anketu datiem (N=278).

Promocijas darba tika izmantoti gan studentu grupas izdalito papira anketu, gan
elektroniskaja vidé pieejamo elektronisko anketu aptaujas dati, kas ietvéra Magisko ideaciju
skalu (MIS), Modificéto paranormalo parliecibu skalu (MPPS), kritiskas domasanas
dispozicijas izveértgjuma skalu (KDDIS) un kritiskas domasanas dispozicijas papildus skalu

(KDDPS). Aptauja norisinajas no 2011. gada novembra Iidz 2012. gada jilijam.
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4. DARBA REZULTATI

Elektroniskas anketas aizpildit uzsaka 892 RSU respondenti (13% no RSU studentu
kopskaita), tacu lidz galam pirmo MIS anketu aizpildija 690 respondenti (10%), otro MPPS
anketu aizpildija 640 respondenti (10%), treSo KDDIS anketu aizpildija 610 respondenti (9%),
bet [idz galam ar ceturto KDDPS anketu aizpildija 581 respondents (~9% no RSU studentu
kopskaita). Visu Cetru aptaujas skalu patiesigums péc Kronbaha alfas koeficienta radijumiem
bija normas robezas. MIS Kronbaha alfa vértiba — 0,83; MPPS — 0,94, KDDIS - 0,87,
KDDPS - 0,87.

Lai spriestu par to, vai anketas aizpildijusie respondenti sadalas Iidzigi uz visu RSU
studentu fona, anketas aizpildijuSo respondentu skaits tika salidzinats ar kop&jo studentu
skaitu katra studiju gada. Anketu aizpildijums pa studiju gadiem procentuali: 1. gada
respondenti — 10%, 2. gada respondenti — 9%, 3.gada respondenti — 14%, 4. gada respondenti
— 9%, 5. gada respondenti — 9%, 6. gada respondenti — 21%, talakizglitibas fakultates un
doktorantiiras respondenti — 8% (kur 100% ir kop€jais studgjoso skaits konkretaja kursa) (skat.
2. pielikums). No visiem 690 studentiem, kas piedalijas elektroniskaja aptauja, 2% (n = 14)
nebija noradits studiju gads.

Lai giitu priek$statu par respondentu sadalijumu pa dazadam fakultatem, tika veikta
attiecigo datu analize. Aizpildot elektroniskas anketas, lielako aktivitati procentuali no
studentu kopskaita izradija Sabiedribas veselibas fakultates respondenti — 30,1% (n = 31), bet
absoliitos skaitlos — Medicinas fakultates respondenti — 317, kuri sastadija 22,9% no
Medicinas fakultates studentu kopskaita (skat. 4.3. tab.). Eiropas studiju fakultates
respondentu skaits — 13,5%, Farmacijas — 11,7%, Talakizglitibas — 9,5%, Rehabilitacijas —
9,1%, Komunikacijas — 6,0%, Maszinibu — 3,8%, Juridiska — 3,7%. Stomatologijas fakultates
studentiem bija zemakais aizpildijums — 1,4% (skat.3.pielikums).

Lai noteiktu, vai elektroniskas anketas aizpildijuSo respondentu domasanas iezimes
atSkiras no respondentiem, kuriem tika izdalitas papira anketas, analizgjot pétijuma datus, tika
salidzinatas papira un elektronisko anketu atbilzu vid€jas vertibas. Skalu un apaksskalu
neatkarigo izlaSu t-tests neuzradija statistiski ticamas skalu vidéjo vértibu atskiribas (p > 0,05).
MIS papira un elektronisko anketu skaitliskas vértibas matematiski atSkiras par vienu punktu,
bet §1 atskiriba ir mediciniski maznozimiga. Tadgjadi pétijuma papira un elektronisko anketu
atbildes tika apvienotas. legiitos datus var attiecinat uz visiem RSU studentiem, kaut ari
plasaka pétijuma varétu rasties atbilzu vid€jo vertibu novirze.

Aptaujas respondentu (n = 838) vid&jais vecums bija 23 (SD 4,7) gadi , vecuma no
18 1idz 58 gadiem. No tiem 687 (81,9%) sievietes un 152 (18,1%) viriesi.
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4.1.  Visparéjas RSU respondentu atbilZu veértibas, mérot tictbu paranormalajam un
kritiskas domasanas dispoziciju

TP tika merita ar abam skalam — MIS un MPPS, kuru vértibas un butiba nedaudz
atSkiras. MIS atbildés ir iesp&jams savakt no O punktiem minimali lidz 30 punktiem
maksimali. No visu RSU respondentu anketam (n = 839) minimalo vértibu 0 uzradija
11 respondenti (1,3%), no kuriem 2,6% viriesu un 1% sieviesu. Sie skaitli parada Medicinas
fakultates respondentu atbilzu skaitu, kuras, mérot ar MIS, mazakas atbilzu vertibas bija
magisko ideaciju un TP apaksskalas. Sis atbildes parada izteikti neticigo respondentu grupu.
Ar MIS tiek mérita Sizotipija ka psihopatologijas predispozicija. Sizotipija virieSiem tiek
mérita, sakot no atbildés iegiitiem 20 punktiem, bet sieviettm — no 21 punkta. P&tjjuma
rezultati liecina, ka Sizotipijai atbilstigas veértibas bija 3,5% visu RSU respondentu. No
aptaujato virieSu kopskaita Sizotipijai atbilstoSas vértibas bija 4,6% (100% n = 152), bet
sieviettm — 3,2 % gadijumu (100% n = 687) (skat. 4.1. tab.). VirieSiem S$izotipijai atbilsto$as
atbilzu vidgjas veértibas procentuali bija nedaudz vairak izteiktas neka sievieteém, bet §1
atSkiriba nebija statistiski ticama (p = 0,392). Medicinas studiju programmas grupa virieSu
atbildés Sizotipijas vid€jas vertibas bija 4,3% respondentu (100% n = 70), bet sievieSu
atbildes — 1% respondentu (100% n = 304), p = 0,255.

4.1. tabula

Sizotipijas ipatsvars, izmantojot Magisko ideaciju skalu

Minimalas Minimalas Sizotiniia Sizotipiia
R . Respondentu| vertibas vertibas Py Py
espondenti . _ absolitos procentos
skaits absoliitos procentos skaitlos (95% TI*)
skaitlos (95% TI1%*) ’
Viriesi (visas anketas) 152 4 2,6 (1,0+6,6) 7 4,6 (2,3+9,2)
Sievietes (visas anketas) 687 7 1,0(0,5+2,1) 22 3,2(2,1+-4,8)
Viriesi Medicinas 70 3 43(14-+11,9) 3 43(1,4+11,9)
fakultate
Sievietes Medicinas 304 3 1,0(0,3+2,9) 6 2,0(0,9+4)2)
fakultate

*TI - ticamibas intervals

Noskaidrojot visu RSU respondentu atbilzu vid€jas veértibas, kas raksturo TP, tika
secinats, ka MIS tas ir 9,69 (SD 5,0) (atbilzu veértibas var variét no 0 Iidz 30), MPPS paradija
92,4 (SD 26,5) (atbilzu vértibas vargja variét no 26 lidz 182) (skat. 4.2. tab.). No MPPS
apakSskalam ar Cetriem apgalvojumiem lielaka vid€ja vertiba bija TTR un ticiba burvestibam
(atbilzu vertibas vargja variét no 4 Iidz 28). No apakSskalam zemaka vidga veértiba bija

apakSskalas, kas raksturo manticibu un ticibu neparastam dzivibas formam, bet tajas bija
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ieklauti tikai tris apgalvojumi (atbilzu vertibas vargja variet no 3 lidz 21). Lielaka datu
izkliede bija Magisko Ideaciju skalai (MIS) — variacijas koeficients 52%, apaksskalai
“Manticiba” — variacijas koeficients 49%, apaksskalai “Ticiba psi” — variacijas koeficients
39% un apaksskalai “Ticiba spiritismam” — variacijas koeficients 39%. Apaksskalai ‘Ticiba

tradicionalajai religijai” bija mazaka datu izkliede — variacijas koeficients 35%.
4.2. tabula

Visu RSU respondentu atbilZu vértibu sadalijums, mérot magisko domasanu, ticibu
paranormailajam, ticibu tradicionalajai religijai un paranormalos pardzivojumus

Skalva val Skaits Minimalais | Maksimalais Sk?l as Standart- Vari'z'l'cijas

apaksskala vidéjais novirze koeficients
MIS 839 0 27 9,69 5,01 52%
MPPS 779 29 164 92.40 2650 29%
Ticiba psi 779 4 28 14,35 5,66 39%
Ticiba 779 4 28 16,06 6,06 38%
burvestibam
Manticiba 779 3 20 6,64 3,28 49%
Ticiba 39%
sovitismann 779 4 28 13,93 5,50
Ticiba nep. 779 3 21 976 3.49 36%
dzivibas for.
Ticiba nak. 779 4 28 14,63 5,37 37%
paregoSanai
TTR 779 4 28 17,03 5.90 35%

MIS — Magisko ideaciju skala; MPPS — Modificéta paranormalo parliecibu skala; TTR — Ticiba tradicionalajai
religijai

4.2.  Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidéjas vértibas un to
ipatsvars ticibas paranormalajam skalas un apaksskalas, kas raksturo magisko
domasanu, ticibu tradicionalajai religijai un ticibu pseidozinatniskiem uzskatiem

Lai iegttu izpratni par RSU medicinas studentu ticibu paranormalajam starptautiska
konteksta, pétijjuma pirmaja posma vigu atbilZu vidgjas vertibas tika salidzinatas ar ASV
studentu atbildém. Sadarbibas petijuma 2012. gada tika salidzinati Latvijas (RSU) Medicinas
studiju programmas un ASV (Luizianas) Universitates respondentu papira anketu dati (RSU —
226 respondenti, ASV — 278; Latvijas viriesi n = 62, Latvijas sievietes n = 164, ASV viriesi
n =127, ASV sievietes n = 151) (skat. 4. pielikumu). ASV studentu, gan virieSu, gan sieviesu,
atbildés atklajas lielakas vid€jas vertibas apaksSskalas, kas raksturo ticibu tradicionalajai
religijai. MPPS atbilzu vid&jas vertibas izradijas lielakas Latvijas sievietém (87,75), bet

mazakas — Latvijas virieSiem. Apaksskala, kas parada ticibu tradicionalajai religijai, lielakas
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atbilzu vid€jas vertibas uz apgalvojumu bija ASV sievietem (6,30) un ASV virieSiem (6,07).
Paradot ticibu psi, lielakas atbilzu vid€jas vertibas uz apgalvojumu bija Latvijas sievietem
(3,25), ticibu burvestibam — Latvijas sievietem (3,66) un ASV sievietem (3,05), paradot ticibu
manticibai — Latvijas sievieteém (2,29), ticibu spiritismam — ASV virieSiem (3,88), ticibu
nakotnes paregoSanai, izmantojot astrologiju, — Latvijas sieviettm (2,75), ticibu netradi-
cionalam dzivibas formam — ASV virieSiem (2,55) un Latvijas virieSiem (2,47). Vidgjo
vertibu un neatkarigo izlasu t testa rezultati, salidzinot Latvijas un ASV studentu MPPS
apgalvojumus, paradija lielaku Latvijas studentu ticibu paranormalajam (apaksskalas “Ticiba
burvestibam”, “Ticiba psi fenomeniem”, “Ticiba nakotnes paregoSanai”’), bet ASV studenti
izradija lielaku ticibu tradicionalajai religijai (skat. 5. pielikumu). Tie respondenti, kuru
atbilzu vidgjas vertibas bija lielakas par Likerta septinpunktu skalas viduspunktu 4, tika
klasificeti ka ticigie. RSU (Latvija) Medicinas studiju programmas respondentu vidd
salidzinosi lielaks izradijas to individu skaits, kas tic psihokinézei (20,1/12,2) (apaksskala
“Ticiba psi”), melnajai magijai (48,1/23,7%) (apaksskala “Ticiba burvestibam”), astrologijai
(16,9/12,6%) (apaksskala “Ticiba nakotnes paregoSanai”), burvju vardu spekam (19,3/11,1%)
(apaksskala “Ticiba burvestibam”), ekstrasensu sp&jam vai 1pasu cilvéku sp&am paredzet
nakotni (48,9/29,5%) (apaksskala “Ticiba nakotnes paregoSanai”). Luizianas Universitates
(ASV) studentu atbilzu vidgjas vertibas atklaja salidzinosi lielaku ticibu melnajam kakim
(6,0/10,1%) un skaitlim 13 (3,9/12,3%) (apaksskala “Manticiba”), apgalvojumam par
nemirstigas dvéseles eksistenci apaks$skala “Ticibas tradicionalajai religijai” (78,4/59,7%),
satana eksistencei (82,0/23,1%), Dieva eksistencei (88,9/66,9%), paradizes eksistencei
(87,0/33,2%). No pseidozinatniskam parliecibam Latvijas respondentu atbilzu vidgjas vertibas
paradija lielaku ticibu dzivibai uz citam planétam (54,2/33,5%), bet ASV respondentu —
Lohnesa ezera briesmonim (4,3/14,0%) un sniega cilvékam (apak$skala “Ticiba neparastam
dzivibas formam”) (skat. 6. pielikumu).

P&c skalas autora profesora Tobacyk metodologijas, individus, kas tic paranormalajam
vai tradicionalajai religijai nosaka, ja respondentu atbilzu vid&jas vértibas uz apgalvojumu
Likerta skala parsniedz vid€jo vertibu 4. Medicinas studiju programmas respondentu ipatsvars,
kuriem $§1 vidgja vertiba parsniedza skaitli 4, skala “Ticiba paranormalajam” visbiezak
izpaudas ka ticiba nakotnes paregoSanas iespéjai (48,2%) un ticiba burvestibam (44,6%)

(skat. 4.3. tab.), ja 100% ir visu respondentu atbildes (n = 496).
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4.3. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidgjas vértibas un ticigo respondentu
ipatsvars skala “Ticiba paranormalajam” un apaksskala “Ticiba tradicionalajai religijai”

Skalas Ticigie _ Ticigie _
Skala vidéjais SD respondentl, respondenti,
skaits %

Ticiba burvestibam 15,17 5,95 221 446
Ticiba psi 13,71 5,49 158 31,9
Ticiba spiritismam 13,20 541 133 26,8
Ticiba nakotnes paregosanai 13,66 5,25 239 48,2
Manticibas 6,32 3,17 18 3,6
Ticiba neparastam dzivibas formam 9,55 3,39 101 20,4
Ticiba tradicionalajai religijai 16,74 5,92 259 52,2

Tikmé&r individu, kas tic paranormalajam, Tpatsvars RSU respondentu kopgja
populacija bija 53,9%. Vismazak studentu ticgja manticibai (tikai 3,6%), tapat ka RSU
respondentu populacija kopuma. Medicinas studiju grupas respondentu vidd, salidzinot ar
jebkuru TP apkasskalu, visvairak studentu ticgja tradicionalajai religijai (52,2%).

P&tijuma aktualiz&jas jautajums par Medicinas studiju programmas respondentu ticibas
izteiktibas ipatsvaru. Péc MPPS autora profesora Tobacyk ieteikuma, respondentu atbilzu
vertibas uz apgalvojumu var sakartot sada seciba: 1,0—1,9 izteikta neticibas pakape; 2,0-2,9
vidgja neticibas pakape; 3,0-3,9 vieglas neticibas pakape; 4,04,9 viegla ticibas pakape;
5,0-5,9 vidgja ticibas pakape; 6,0-7 izteikta ticibas pakape. No visam Medicinas studiju
programmas MPPS aizpildijuso respondentu (100%) atbildem tikai 9,8% atbilzu vertibas var
klasificét ka tadas, kas raksturo parliecino$i neticigus individus (nosacitie ateisti), savukart
izteiktu atbilzu vértibu, kas liecinatu par ticibu, nebija neviena atbildé (skat. 4.4. tab.).
Nedaudz vairak par ceturto dalu atbilzu vértibu paradija vieglu ticibas pakapi, bet apméram

treSdala atbilzu paradija vieglu neticibas pakapi.
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4.4. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un Ipatsvars péc ticibas
izteiktibas pakapes paranormalajam

MPPS iedalijums Resslggi?smu Riigci)tr;(,i(z/r;tu 95% ticamibas intervals
Izteikta neticibas pakape 34 9,8 7,1+-13,4
Vidgja neticibas pakape 83 23,9 19,7 +28,7
Viegla neticibas pakape 117 33,7 29,0 ~ 38,9
Viegla ticibas pakape 90 25,9 21,6 30,8
Vidgja ticibas pakape 23 6,6 45+928
Izteikta ticibas pakape 0 0,0 0,0+1,1
Kopa 347 100,0 -

Ta ka burvestibam tic€ja visvairak RSU Medicinas studiju programmas respondentu
un $ai ticiba art izpauzas MD kvintesence (neredzamu spéku ietekme), petijuma atseviski tika
aplikota ticibas izteiktibas Tpatsvars $aja apakSskala. No visiem Medicinas studiju
programmas respondentiem izteikts neticibas patsvars bija 13,3% (n = 46), vid€js neticibas
ipatsvars bija 13,3% (n = 46), bet viegls neticibas ipatsvars bija 17,3% respondentu (n = 60).
Viegls neticibas pakape péc biitibas ir ambivalenta, jo slépj arT nelielu ticibas devu. Savukart
no 195 respondentiem, kas atzimg&ja ticibu burvestibam, 8,1% (n = 28) paradija izteiktu ticibas
ipatsvaru, 23,3% (n = 81) paradija vid&ju ticibas Tpatsvaru, bet 24,8% (n = 86) paradija vieglu

ticibas Tpatsvaru.

4.3. Kritiskas domasanas dispozicijas videjas vertibas un ipatsvars medicinas studiju

programmas respondentu atbildés

Medicinas studiju programmas respondentu KDD vidgjas veértibas un ipatsvars tika
iegiits ar KDDIS un KDDPS mgérinstrumentiem. KDDIS apaksskala “Kognitivais briedums”
atbilzu vertibas vargja variét no 8 Iidz 40, apak$skala “Inovativitate” atbilzu vertibas vargja
varieét no 7 lidz 35, apakSskala “Iesaistiba” atbilzu vertibas var€ja variét no 11 Iidz 55.
Savukart mérinstrumentam KDDPS apaksskala “Prata atvértiba” atbilzu vertibas var€ja variét
no 9 lidz 45, apaksskala “Patiesibas mekléSana” atbilzu veértibas var€ja variét no 9 lidz 45,
apaksSskala “Kritiskas domasanas paSvert§jums” atbilzu veértibas vargja variét no 6 lidz 30.
Medicinas studiju programmas respondentiem KDDIS (n = 477) atbilzu vidgja vértiba bija
99,58 (SD 10,13). KDDPS (n = 465) atbilzu vidgja vértiba bija 81,47 (SD = 8,85). Tika

piepemts, ka atbilzu vid€ja vertiba, kas lielaka par 3, norada uz pozitivu KDD. Tika noteikts
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respondentu 1patsvars ar KDD atbilzu pozitivam vidéjam veértibam. No visam KDD
apakSskalam Medicinas studiju programmas respondentiem augstakais pozitivo KDD atbilzu
patsvars tika fiks€ts apaksskala “Kognitivais briedums” — 96,9% (100% n = 477) respondenti,
bet viszemakais — apakSskala “Patiesibas mekléSana” — 64,1%, kam seko apakSskala
“Kritiskas domasanas pasveértéjums” — 71,8% (kur 100% n = 465 respondenti) (skat.
4.5. tab.).

4.5. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidéjas vértibas un to ipatsvars Kkritiskas
domasanas dispozicijas apakSskalas

Kritiskas domas Skalas Stan- Respondenti ar Respondenti ar
di n l§ ':}s omz;(svalliasl Skaits vidéjas dart- pozitivam KDD pozitivam KDD
1spozicyjas apakssiaia vértibas novirze | vertibam, skaits | vértibam, % (95% TI)
Inovativitate 477 25,66 3,17 432 90,6 (87,6 +92,9)
IesaistiSanas 477 42,59 5,23 446 93,5(90,9 +95,4)
Kognitivais briedums) 477 31,44 3,39 462 96,9 (94,9 +98,1)
Kritiskas domasanas 465 21,40 2,89 334 71,8 (67,6 ~ 75,7)
pasvertgjums
Prata atvertiba 465 30,25 5,24 393 84,5 (81,0 +87,5)
Patiesibas mekléSana 465 29,83 5,91 298 64,1 (59,6 +68,3)

*T1| - ticamibas intervals

ArmT mérot KDD 1patsvaru Medicinas studiju programmas respondentiem, atbilzu
vidgjam vertibam var piemérot dispozicijas izteiktibas pakapi: 1,0—1,9 izteikti negativa KDD;
2,0-2,9 viegli negativa KDD; 3,0-3,9 viegli pozitiva KDD; 4,0-5,0 izteikti pozitiva KDD.
Rezultata petijuma KDDIS atbild€s viegli pozitivu atbilZzu ipatsvars bija 59,8% respondentu,
izteikti pozitivu atbilzu ipatsvars bija 36,9% respondentu, bet viegli negativu atbilzu Tpatsvars
bija 3,4% respondentu, kamér nevienu atbildi nevargja klasificét ka izteikti negativu KDD
(kur 100% n=328) (skat. 4.6. tab.).

4.6. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un ipatsvars péc Kritiskas domasanas
dispozicijas izvertejuma skalas atbilZu izteiktibas pakapes

KDDIS sadalijums Ress‘(();]i(ggntu RZT(%?SS (?gztu 95% ticamibas intervals
Izteikti negativa KDD 0 0,0 0,0+1,1
Viegli negativa KDD 11 3,4 1,9+59
Viegli pozitiva KDD 196 59,8 54,4 +64,9
Izteikti pozitiva KDD 121 36,9 31,9+422
Kopa 328 100,0 -
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Analizgjot

KDDPS atbilzu  vidgjas

vertibas

Medicinas

studiju programmas

respondentiem, jasecina, ka viegli negativas KDD 1patsvars bija 8,5%, bet viegli pozitivu

KDD atbilzu 1patsvars bija 88,3% un izteikti pozitivu KDD atbilzu 1patsvars bija 3,2% (kur
100% n = 316) (skat. 4.7. tab.). Kopuma KDDPS atbilzu vid€jas vertibas izradija tendenci

virzities no negativam uz pozitivam, ka tas tika konstatéts art KDDIS atbildgs.

4.7. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un ipatsvars péc Kritiskas domasanas
dispozicijas papildus skalas atbilZu vidéjo vértibu izteiktibas pakapes

KDDPS sadalijums Respondentu skaits | Respondentu skaits,% 95% ticamibas intervals
Izteikti negativa KDD 0 0,0 00+12

Viegli negativa KDD 27 8,5 59 +12,2
Viegli pozitiva KDD 279 88,3 84,2+91,4
Izteikti pozitiva KDD 10 3,2 1,3+6,1

Kopa 316 100,0 -

KDDPS apakSskalas “Patiesibas mekleéSana” atbildem gan $aja, gan citu skalu

petijumos bija zemakas videjas vertibas, §1 apakSskala specifiski fokuséta uz ticibu un tapéc to

var uzskatit par jutigako KDD raditaju attieciba uz TP. Medicinas studiju programmas un

rezidentiras respondentiem KDDPS apaksskala “Patiesibas mekléSana” izteikti negativu

atbilZu 1patsvars bija 1,6%, kas nozimé, ka studenti parliecino$i dod priekSroku spiritualam

autoritatém un autoritativiem rakstiem, nevis faktiem (kur100% n=316) (skat. 4.8. tab.).

4.8. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un ipatsvars péc atbilZzu vidéjo vertibu

izteiktibas pakapes apaksskala “Patiesibas mekléSana”

“Patiesibas mekleéSanas”
apakSskalas sadalijums

Respondentu skaits

Respondentu skaits, %

95% ticamibas intervals

Izteikti negativa 5 1,6 0,7+3,7
Viegli negativa 93 29,4 24,7 =347
Viegli pozitiva 164 51,9 46.4 + 57,4
Izteikti pozitiva 54 17,1 13,3 21,6
Kopa 316 100,0 -

Viegli negativu atbilzu Tpatsvars bija 29,4%, kas drizak nozime piekriSanu autoritat€m,

nevis faktiem. Medicinas studiju programmas respondent viegli pozitivu atbilzu Ipatsvars

bija 51,9%. Izteikti pozitivu atbilzu Ipatsvars bija 17,1%, ko var interpretét ka parliecinoSu

priekSrokas dosSanu faktiem, nevis autoritatem.
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Pétijuma KDD raditajos 1paSa nozime ir individa gatavibai atmest novecojusas teorijas,
kas tiek saukta par prata atvértibu. Medicinas studiju programmas respondentu atbildes
KDDPS apaksskala “Prata atvértiba” izteikti negative atbilzu patsvars bija 0,6%, ko var
interpretét ka izteiktu nepatiku gan mainit uzskatus, gan atmest ieprieks€jos uzskatus pavisam
(kur 100% n = 316) (skat. 4.9. tab.). Viegli negative prata atvértibas apaks$skalas atbilzu
ipatsvars bija 20,3%, ko varStu interpretét ka tendenci uz prata noslégtibu un “vieglu”
nevélésanos atmest vecos uzskatus. Viegli pozitivu prata atvertibas apaksskalas atbilzu
patsvars bija 63%, bet izteikti pozitivu atbilzu ipatsvars bija 16,1%, ko var interpretet ka
priekSrokas doSanu uzskatu mainai, ja nepiecieSams.

4.9. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un Ipatsvars péc atbilZzu vidéjo vertibu
izteiktibas pakapes apaksskala “Prata atvertiba”

apZigjl::litsV::(tliabl?jfxns Respondentu skaits | Respondentu skaits, % | 95% ticamibas intervals
Izteikti negativa 2 0,6 02+23

Viegli negativa 64 20,3 16,2 + 25,0
Viegli pozitiva 199 63,0 57,5+ 68,1
Izteikti pozitiva 51 16,1 12,5 +20,6

Kopa 316 100,0 -

4.4. Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu videéjo vertibu salidzinajums

pa studiju gadiem magiskas domasanas un ticibas paranormalajam skalas

Medicinas studiju programmas respondentu atbilzu vid€jo veértibu salidzinajums pa
studiju gadiem attieciba uz TP, MD, PP, ka arT TTR neuzradija nekadu statistiski ticamu
atSkiribu (skat. 4.10. tab.). Salidzinot respondentu atbilzu vid&jas vértibas pa studiju gadiem,
izradijas, ka skaitliskas vertibas, kas raksturo studentu ticibu burvestibam, psi, nakotnes
paregosanas iespgjai, neparastam dzivibas formam un MD, butiski nemainas. Nemainas ari
studentu atbilzu vidgjas vertibas par TTR. Tikai MIS un PP atbilzu vid€o vertibu
salidzinajums paradija statistiski ticamu samazinaSanos pa studiju gadiem, bet MPPS
apaksskalas “Ticiba spiritismam” atbilZzu vid€jo veértibu salidzindjums paradija skaitlisko

vertibu samazinaSanos uz statistiskas ticamibas robezas (p=0,05).
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4.10. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidgjo vértibu salidzinajums pa studiju
gadiem skalas, kas saistitas ar ticibu

Studiju gads
Meérijumu skala
1. 2. 3. 4, 5. 6. >6.
MIS Vid. 9,63 10,53 9,75 9,12 8,42 8,31 6,67
SD 5,10 5,88 5,16 3,81 5,18 4,06 4,48
MPPS Vid. 88,12 93,30 88,77 86,94 91,44 | 91,31 84,87
SD 25,17 29,60 27,28 23,09 36,52 | 22,58 28,45
Vid. 16,57 17,04 15,96 17,00 16,38 16,92 17,33
TTR SD 6,43 6,74 6,18 5,50 6,58 4,88 6,09
Ticiba Vid. 13,53 15,02 13,25 13,46 14,56 15,51 12,35
pst SD 5,58 5,99 5,20 5,28 7,11 5,05 5,50
Ticiba Vid. 14,68 16,72 16,41 14,49 15,69 15,43 14,48
burvestibam SD 5,86 6,61 6,15 5,65 7,31 5,34 6,22
) Vid. 6,05 6,38 6,29 6,67 6,56 6,04 5,87
Manticiba
SD 3,00 3,05 3,04 3,53 3,37 2,60 3,08
Ticiba Vid. 14,06 14,09 13,32 12,61 14,06 13,41 12,20
spiritismam SD 5,22 5,67 5,66 5,00 6,29 5,52 6,01
Ticiba nep. Vid. 9,33 9,68 9,60 9,48 10,25 | 10,27 9,26
dzivibas for. SD 3,31 3,58 3,73 3,35 2,96 3,09 3,50
Ticiba nak. Vid. 13,90 14,36 13,93 13,23 13,94 | 13,73 13,37
paregosanai SD 572 6,10 5,25 4,79 6,33 4,69 5,54
Paranormalie Vid. 6,21 6,57 5,72 5,36 4,37 531 416
pardzivojumi SD 3,75 4,13 3,68 2,91 2,97 3,11 3,40
Respondentu MIS; 88 51 81 169 19 51 58
skaits PP
MPPS 81 47 75 168 16 49 54

Darba novértétas respondentu atbildes uz apakSskalas apgalvojumiem, kuriem to

vidgjas vertibas parsniedza skaitli 4 un kas skala atbilda apzim&umam “ticigais”. Ticigo

Tpatsvara salidzinajums pa studiju gadiem statistiski ticami nemainijas (skat. 4.11. tab.) (kur

100% atbilst katra konkréta studiju gada respondentu skaitam).
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4.11. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu ipatsvars, kas atziméja ticibu dazadam
paranormailam paradibam un tradicionalajai religijai pa studiju gadiem

. - Ticiba . o
Ticiba Ticiba netradi- qub.a
. Ticiba Ticiba P nakotnes | Map- S tradicio-
Studiju gads b - = - spiritis- Iy - cionalam o1
urvestibam psI mam parego tictbas dzivibas nalai
Sanai — religijai
formam
1. gads | Ticigi
n=81 % 43,2 30,9 39,5 60,5 0,0 18,5 45,7
2.gads | Ticigi
n=47 % 57,4 38,3 34,0 55,3 6,4 29,8 55,3
3.gads | Ticigi
n=75 % 53,3 28,0 28,0 60,0 13 25,3 44,0
4.gads | Ticigi
n=168 % 37,5 28,6 18,5 31,5 7,7 17,9 57,7
5.gads | Ticigi
n=16 % 62,5 56,2 37,5 68,8 0,0 25,0 56,2
6. gads | Ticigi
n=49 % 44,9 40,8 26,5 46,9 0.0 20,4 51,0

Lielakais ticigo procents atrasts apaksskalas “Ticiba burvestibam” un “Ticiba nakotnes

paregosanai”, kuru Ipatsvara izmainas pa studiju gadiem nebija statistiski ticamas. Neizpaudas

ari ticigo Tpatsvara samazinajums apaksskalas “Ticiba psi fenomeniem”, “Ticiba spiritismam”,

nedz ari “Ticiba netradicionalajam dzivibas formam” un “Manticiba”. Ticigo Ipatsvars trade-

cionalajai religijai, ka jau tika prognozéts pétijuma hipotézge, pa studiju gadiem nemainijas.

Analizgjot Medicinas studiju programmas respondentu MPPS atbilzu vidgjas vertibas

péc ticibas izteiktibas, atrasts, ka izteikti ticigu studentu nav neviena studiju gada (skat.

4.12. tab.). Visu MPPS apaksskalu atbilzu vid€jo vertibu izteiktibas pakapes salidzinajums pa

studiju gadiem statistiski ticamas atSkiribas neatklaja. Pilnigi visos studiju gados atbilzu

skaitliskas vertibas visvairak izpaudas ambivalentaja grupa “viegla ticiba” un “viegla

neticiba”, ka ar1 vidgji neticigos grupa.

4.12. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un Ipatsvars péc atbilZu izteiktibas pakapes
Modificeto paranormalo parliecibu skala pa studiju gadiem

.. Izteikta Vidgja Viegla Viegla Vidgja Izteikta _
Studiju gads neticiba neticijba neticgiba tici%a ticibja ticiba Kopa
Skaits 5 28 21 24 3 0 81
1. | % 6,2 34,6 25,9 29,6 3,7 0,0 100,0
95%TI* | 2,7+13,7 | 25,1+45,4 | 17,6+36,4 | 20,8+40,3 1,3+10,3 0,0+4,5 -
Skaits 5 8 16 14 4 0 47
2. | % 10,6 17,0 34,0 29,8 8,5 0,0 100,0
95% TI 4,6-22,6 | 8,9+30,1 | 22,2+48,3 18,7+44,0 3,4+19,9 0,0+7,6 -
Skaits 8 19 24 17 7 0 75
3. | % 10,7 25,3 32,0 22,7 9,3 0,0 100,0
95% TI 5,5+19,7 | 16,9+36,2 | 22,5+43,2 14,7+33,3 4,6+18,0 0,0+4,9 -
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4.12. tabulas turpinajums

.. Izteikta Vidéja Viegla Viegla Vidéja Izteikta _
Studiju gads neticiba neticina neticgiba tici?)a ticibja ticiba Kopa
Skaits 3 10 22 8 1 0 44
4. | % 6,8 22,7 50,0 18,2 2,3 0,0 100,0
95% Tl |24+182 | 12,8+37,0 | 35,8+64,2 9,5+32,0 0,4+11,8 0,0+8,0 -
Skaits 3 2 4 4 3 0 16
5. | % 18,8 12,5 25,0 25,0 18,8 0,0 100,0
%% Tl | 6,6+43,1 | 3,5+36,0 | 10,2+49,5 | 10,2+49,5 6,6+43,1 0,0+19,4 -
Skaits 2 3 13 9 2 0 29
6. | % 6,9 10,3 44,8 31,0 6,9 0,0 100,0
95% TI 1,9+22,0 | 3,6+26,4 | 28,4+62,5 17,3+49,2 1,9+22,0 0,0+11,7 -
S6* Skaits 8 10 16 13 3 0 50
« | % 16,0 20,0 32,0 26,0 6,0 0,0 100,0
95% TI | 8,3+285 | 11,2+33,0 | 20,8+45,8 | 15,9+40,0 2,0+16,2 0,0+7,1
Ko- Skaits 34 80 116 89 23 0 342
pd % 9,9 23,4 33,9 26,0 6,7 0,0 100,0
95% TI 7,2+13,6 | 19,2+28,2 | 29,1+39,1 21,7+30,9 4,599 0,0+1,1 -

*95% - ticamibas intervals
** - rezidentiras studenti

Medicinas studiju programmas respondentu atbilzu vid€jo vértibu izteiktibas pakape
apaks$sakala “Ticiba burvestibam” (n = 292) atklaja, ka studiju laika izteiktibas pakape butiski
nemainas (skat. 4.13. tab.). Izteiktu neticigu respondentu procents pirmaja studiju gada
(12,3%) un otraja studiju gada (14,9%) ir gandriz tads pats ka ceturtaja studiju gada (15,9%)
un sestaja studiju gada (10,3%). Piektaja studiju gada izteiktaks neticigo skaits (25,0%) drizak
saistams ar nepietieckami reprezentablu respondentu skaitu (95% TI no 0,3 Iidz 37,9). Neliels
respondentu skaits ar izteiktu ticibu burvestibam sastopams gan pirmajos, gan pedg€jos studiju
gados. Tapat ar1 biezak sastopamas atbilzu vertibas ar vieglu un vid€ju ticibu burvestibam

vienadi sadalas gan studiju sakuma, gan ari beigu gados.

4.13. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un ipatsvars péc atbilZu vid€&jo vertibu
izteiktibas pakapes apaksskala “Ticiba burvestibam” pa studiju gadiem

.. Neticibas pakape Ticibas pakape _
Studiju gads Izteikta Videja Viegla Viegla Videja Izteikta | Kopa
Skaits 10 17 13 21 17 3 81
1. | % 12,3 21,0 16,0 25,9 21,0 3,7 100,0
95% TI* 6,8+21,3 | 13,5+31,1 | 9,6+25,5 | 17,6+36,4 | 13,5+31,1 |1,3+10,3 -
Skaits 7 3 7 8 15 7 47
2. | % 149 6,4 14,9 17 31,9 14,9 100,0
95% TI 7,4-27,7 | 2,2+17,1 7,4+27,7 8,9+30,1 | 20,4+46,2 |7,4+27,7 -
Skaits 7 10 13 21 16 8 75
3. | % 9,3 13,3 17,3 28,0 21,3 10,7 100,0
95% TI 4,6+-18,0 | 7,4+22.8 | 10,4+27,4 | 19,1+39,0 | 13,6+31,9 |5,5+19,7 -
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4.13. tabulas turpinajums

. Neticibas pakape Ticibas pakape _
Studiju gads Izteikta Vidéja Viegla Viegla Vidéja Izteikta | Kopa
Skaits 7 6 7 12 8 4 44
4, | % 15,9 13,6 15,9 27,3 18,2 9,1 100,0
95% TI 7,9+29.4 6,4+-26,7 7,9+294 | 16,3+41,8 | 9,5+32,0 | 3,6+21,2 -
Skaits 4 0 1 5 4 2 16
5 | % 25 0,0 6,2 31,2 25 12,5 100,0
95% TI 10,2+49,4 | 0,0-19.4 1,1+-28,3 14,2+55,6 | 10,2+49.4 | 3,5+36,0 -
Skaits 3 2 5 10 8 1 29
6. | % 10,3 6,9 17,2 34,5 27,6 3,4 100,0
95% TI 3,6+26,4 1,9+22,0 7,6-34,5 | 19,9527 | 14,7+45,7 | 0,6+20,7 -

*T1I - ticamibas intervals

4.5.

pa studiju gadiem kritiskas domasanas dispozicijas skalas

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vid&jo vértibu salidzinajums

Medicinas studiju programmas respondentu atbilzu vértibu dinamika pa studiju

gadiem attieciba uz KDD neuzradija ne pozitivas, ne negativas statistiski ticamas parmainas

(skat. 4.14. tab.). Tikai KD paSveért§juma vertibu samazinajums pa studiju gadiem uzradija

statistisku ticamibu (p = 0,049).

4.14. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums pa studiju
gadiem kritiskas domasanas dispozicijas skalas

ey | L0 [ 20 |3 g e | 5 o [ g %
KDDIS Vid. 99,75 | 97,64 | 100,96 | 98,67 | 101,69 | 100,23 | 100,04
sD 10,65 | 10,89 | 10,13 | 1022 | 1359 | 911 | 831

KDDPS Vid. 108,96 | 107,49 | 109,30 | 10396 | 111,81 | 106,73 | 109,83
SD 10,77 | 11,50 | 907 | 949 10,97 | 1042 | 9,89

Inovativitate | Vid. 2501 | 2432 | 2558 | 26,16 | 2556 | 26,31 | 2565
sD 2,91 333 | 297 | 348 308 | 273 | 2,74

IesaistiSanas Vid. 42,43 42,30 43,65 41,83 43,75 42,83 42,96
sD 5,93 475 | 476 | 525 745 | 480 | 456

Kognitivais | Vid. 3241 | 31,11 | 3168 | 30,74 | 32,81 | 31,38 | 3169
briedums sD 3,35 416 | 366 | 315 375 | 328 | 2,77
KD Vid. 21,99 | 2129 | 2161 | 21,27 | 2225 | 2054 | 21,25
pasvertgjums | sp 2,76 378 | 250 | 275 286 | 309 | 296
Patiesibas Vid. 2941 | 2844 | 3058 | 2944 | 31,44 | 2954 | 31,12
meklesana sD 7,05 550 | 499 | 523 743 6,0 7,01
Prita Vid. 3064 | 3090 | 2959 | 2961 | 30,88 | 30,98 | 31,04
atvertiba sD 5,64 510 | 464 | 5,02 630 | 600 | 518
Respondentu | KDDIS | 75 44 71 165 16 48 52
skaits KDDPS 70 41 69 164 16 48 52
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Salidzinot KDDIS atbilzu vid€jo vertibu izteiktibas pakapi Medicinas studiju

programmas respondentiem pa studiju gadiem, atklajas, ka neviena studiju gada nav

sastopamas izteikti negativas KDDIS atbilzu vidgjas vertibas (skat. 4.15. tab.). Salidzinajums

pa studiju gadiem neatklaja statistiski nozimigas KDDIS atbilzu vid€jo veértibu izteiktibas

pakapes izmainas ne viegli negativajas, ne ar1 viegli un izteikti pozitivajas KDDIS vertibas.

4.15. tabula

Medicinas studiju programmas studentu un rezidentu skaits un ipatsvars péc atbilZu izteiktibas
pakapes pa studiju gadiem Kritiskas domasanas dispozicijas izvértéjuma skala

. Izteiktibas pakape
Studiju gads Kopa
Viegli negativa Viegli pozitiva Izteikti pozitiva
Skaits 3 42 30 75
1. % 4,0 56,0 40,0 100,0
95% TI* 13,7+ 11,1 447 + 66,7 29,7+ 51,3 -
Skaits 3 30 11 44
2. % 6,8 68,2 25,0 100,0
95% TI 2,3+ 18,2 53,4 +80,0 14,6 +39.4 -
Skaits 2 40 29 71
3. % 2,8 56,3 40,8 100,0
95% TI 0,7+9,7 44,8 + 67,3 30,2 +52,5 -
Skaits 2 30 9 41
4. % 4,9 73,2 22,0 100,0
95% TI 1,3+16,1 58,1 +84,3 12,0 ~ 36,7 -
Skaits 1 6 9 16
5. % 6,2 37,5 56,2 100,0
95% TI 1,1 +28,3 18,5+61,4 33,2 +76,9 -
Skaits 0 19 9 28
6. % 0,0 67,9 32,1 100,0
95% TI 0,0+ 12,1 49,3 + 82,1 17,9 + 50,7 -
Rezidenti | Skaits 0 28 20 48
% 0,0 58,3 41,7 100,0
95% TI 0,074 443 +71,2 28,9 + 55,7 -
Kopa Skaits 11 195 117 323
% 34 60,4 36,2 100,0
95% TI 1,9+ 6,4 54,9 + 65,6 31,2 +41,6 -

*TI- ticamibas intervals

Medicinas studiju programmas respondentiem neviena studiju gada nav sastopamas

izteikti negativas KDDPS atbilzu vidgjas vertibas (skat. 4.16. tab.). Salidzinajums pa studiju

gadiem neatklaja statistiski nozimigas KDDPS atbilzu vidgjo vertibu izteiktibas izmainas ne

viegli negativajas, ne ar1 viegli un izteikti pozitivajas KDDPS vertibas.
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4.16. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu skaits un Ipatsvars péc izteiktibas pakapes

Kritiskas domasanas dispozicijas papildu skala pa studiju gadiem

. Izteiktibas pakape
Studiju gads — - — — Kopa
Viegli negativa Viegli pozitiva Izteikti pozitiva
Skaits 4 62 4 70
1. % 57 88,6 5,7 100,0
95% TI* 2,2+ 13,8 79,0 = 94,1 -
Skaits 8 32 1 41
2. % 19,5 78,0 2,4 100,0
95% TI 10,2 + 34,0 63,3 + 88,0 0,4+12,6 -
Skaits 4 63 2 69
3. % 5,8 91,3 2,9 100,0
95% TI 2,2+14,0 82,3 +96,0 0,7+10,0 -
Skaits 1 39 0 40
4, % 2,5 97,5 0,0 100,0
95% TI 0,4+129 87,1 + 99,6 0,0 + 8,8 -
Skaits 1 14 1 16
5. % 6,2 87,5 6,2 100,0
95% TI 1,1 +28,3 64,0 ~ 96,5 -
Skaits 3 24 1 28
6. % 10,7 87,5 3,6 100,0
95% TI 37,1 =272 68,5 + 94,3 0,6 ~17,7 -
Skaits 6 41 1 48
Rezidenti | % 12,5 85,4 2,1 100,0
95% TI 5,9v24,7 72,8 +92,8 0,3+10,9 -
Skaits 27 275 10 312
Kopa % 8,7 88,1 3,2 100,0
95% TI 6,0 123 84,1 +91,3 1,7+6,2 -

*TI- ticamibas intervals

4.6. Medicinas studiju programmas studentu atbilZu videjo veértibu savstarpejas
asociacijas ticibas paranormalajam un Kkritiskas domasanas dispozicijas skalas

Petijuma iegutas atbilzu vertibas iezimé negativu asociaciju starp TP un KDD (skat.

4.17. tab.). Pirsona korelacijas koeficients paradija statistiski ticamu vaju vai vidéju negativu

asociaciju starp MIS, MPPS un atbilZzu veértibam vairuma apaksskalu (“Ticiba ps1”’, “Ticiba

burvestibam”, “Manticiba”, “Ticiba spiritismam”, “Ticiba nakotnes paregoSanai’’), no vienas

puses, un KDDPS ar divam tas apaksskalam (“Patiesibas mekléSana”, “Prata atvertiba”), no

otras puses. “Patiesibas mekleSanas” apakSskala atbilzu vertibam bija vid€ji negativa

asociacija ar atbilzu vértibam apaksskala “Ticiba tradicionalajai religijai”. Tikmér KDDIS un

tas apakSskalas (“Kognitivais briedums” “Inovativitate”, “lesaistiSsanas”) atbilzu vértibas

neparadija statistiski ticamas asociacijas ar MIS, MPPS un tas apakSskalu atbilzu vértibam.

Tikai Manticibas apaks$skalas atbilzu vértibam atrasts statistiski ticamas vajas negativas

asociacijas ar visam KDDIS apaks$skalu atbilzu vertibam. Apaksskalas “Kritiskas domasanas
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paSveért€jums” atbilzu vertibas neasociaci€jas ne ar vienu MPPS apaksskalu atbilzu vértibam.

Savukart TTR atbilzu vertibas neparadija statistiski ticamu negativu asociaciju ne ar KDDIS

kopuma, ne ar kadu no §1s skalas apakSskalu atbilzu vértibam (skat. 4.17. tab.).

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vértibu asociacijas skalas ticiba

paranormalajam un kritiskas domasanas dispozicija

4.17. tabula

! 7 wn S
82 | po | 2 .| B g | wE ER | 2
c %) = o . 2= i €
$9% | 8% | £8 | 95| B | 851 | % | £3 | i
nas ¥ £ £z 2 iz ¥ o ¥ £ > ~ g A w
MIS (n=517) | 0,040 0,020 0,015 0,049 —0,283* 0,012 | -0,289* | —0,158*
MPPS -0,002 | —0,020 | —0,012 0,023 —-0,400* | —0,067 | —0,465* | —0,115*
(n=490)
T.tradicional | — 0,054 | - 0,041 | —0,068 | —0,021 | —0,410* | —0,090 | —0,500* | —0,079
ai religijai
TPsi 0,075 0,049 0,063 0,070 -0,282* | —0,012 | -0,319* | —0,110*
Ticiba —-0,001 | —0,023 0,001 0,019 -0,323* | —-0,070 | —-0,386* | —0,071
burvestibam
Manticiba —0,147* | —0,107* | —0,124* | — 0,148* | —0,267* | —0,057 | —0,205* | — 0,188*
Ticiba 0,074 0,040 0,038 0,109* | -0,285* | - 0,029 |-0,393* | —0,022
spiritismam
Ticiba nep. 0,040 0,019 0,043 0,025 -0,100* | —0,024 | - 0,078 | —0,068
dzivibas for.
T. nakotnes -0,041 | —0,067 | —0,042 0,000 -0,328* | —0,055 | —-0,376* | —0,100*
paregoSanai
* p<0,05

4.7. Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums
ar veselibas apriipes studiju programmas un socialo zinatnu studiju programmas

studentu atbilZu vidéjam vértibam

Lai noteiktu dabaszinatniskas izglitibas iesp&jamo ietekmi uz stud€joSo pasaules

uzskatu tika salidzinatas aptauja iegtitas MD, TP un KDD skalu vidgjas vertibas no medicinas

studiju programmas respondentiem ar veselibas apriipes studiju programmas respondentiem

un ar socialo zinatpu studiju programmas respondentiem. Saskana ar pétijuma hipotézi bija

gaidams, ka MIS un MPPS atbilzu vidgjas vertibas lidzigakas biis medicinas studiju

programmas un veselibas apriipes studiju programmas grupu studentiem, bet abas §is grupas

vairak atSkirsies no socialo zinatpu studiju programmas grupas studentu atbilzu vid&am

vertibam. Ta ka mediciniska izglitiba ir dabaszinatniska, tatad arT materialistiska, varétu gaidit,

ka abas dabaszinatgu studiju programmas MIS un MPPS atbilZzu vidgjas vertibas biis zemakas.

Rezultata triju neatkarigo mainigo — medicinas studiju programmas grupas, veselibas apriipes

studiju programmas grupas, socialo zinatnu studiju programmas grupas studentu — atbilzu
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vid€jo vertibu dispersiju analize (ANOVA) paradija statistiski ticamas atbilzu vid€jo vertibu
atSkiritbas MIS, MPPS un apaksskalas “Ticiba burvestibam”, “Ticiba psi’, “Ticiba
spiritismam”, “Ticiba nakotnes paregoSanai”, “Manticiba”. Statistiski ticamas atskiribas
nebija apaks$skalas “Ticiba netradicionalam dzivibas formam” (p = 0,06) un “Ticiba

tradicionalajai religijai” (p = 0,08) atbilzu vidgjas vertibas (skat. 4.18. tab.).

4.18. tabula

Studiju programmu respondentu grupu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums
tictbas paranormalajam skalas

Medici . Veselibas apriupes Socialo zinatnpu
Skala edicinas studiju studiju programmas | studiju programmas p vértiba
programmas grupa
grupa grupa
MIS N 523 N 173 N 130 p < 0,001
Vid. 9,04 Vid. 10,01 Vid. 11,88
SD 4,75 SD 5,06 SD 5,34
MPPS N 496 N 162 N 121 p < 0,001
Vid. 88,35 Vid. 97,85 Vid. 101,67
SD 25,73 SD 24,86 SD 28,28
T. tradicionalajai N 496 N 162 N 121 0,08
religijai Vid. 16,74 Vid. 17,95 | Vid. 16,98
SD 5,92 SD 5,66 SD 6,03
Ticiba N 496 N 162 N 121 p <0,001
burves(ibam Vid. | 1517 | Vid | 17,38 | Vid. | 17,03
SD 5,95 SD 5,69 SD 6,24
Ticiba psi N 496 N 162 N 121 p < 0,001
Vid. 13,71 Vid. 14,77 Vid. 16,38
SD 5,49 SD 5,39 SD 6,22
Ticiba N 496 N 162 N 121 p < 0,001
spiritismam Vid. 13,20 Vid. 14,60 | Vid. 16,04
SD 5,41 SD 5,19 SD 5,58
T. nakotnes N 496 N 162 N 121 p <0,001
paregosanai Vid. 13,66 Vid. 16,02 | Vid. 16,73
SD 5,25 SD 5,14 SD 5,23
Manticiba N 496 N 162 N 121 0,001
Vid. 6,32 Vid. 7,20 Vid. 7,25
SD 3,17 SD 3,30 SD 3,53
T. N 496 N 162 N 121 0,060
netradicionalam Vid. 9,55 Vid. 9,93 Vid. 10,36
dzivibas formam g 3,39 SD 372 | SD 354
Piezime: T. — sais.”ticiba”
Daudzkartgja grupu studentu atbilzu vid€jo vertibu salidzinaSana, izmantojot

Bonferoni korekciju, identific§ja statistiski ticamas vid€jo vertibu atSkiribas starp abu
medicinas un veselibas apriipes studiju programmas grupam un socialo zinatnu studiju

programmas kontroles grupu, bet neatrada statistiski ticamas MIS vid&jo vertibu atSkiribas
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starp medicinas studiju programmas un veselibas apripes studiju programmas grupas
respondentiem. Medicinas studiju programmas grupai MIS atbilzu vidgjas vertibas statistiski
ticami at8kiras no socialo zinatnu studiju programmas grupas vidéjam vértibam (p < 0,001).
Tapat statistiski ticami atSkiras veselibas apriipes studiju programmas grupas respondentu
atbilzu vidgjas vertibas no socialo zinatpu studiju programmas grupas vidéjam vertibam
(p = 0,003). Savukart, salidzinot medicinas studiju programmas grupu ar veselibas apriipes
studiju programmas grupu, atbilzu vid&jas vértibas statistiski ticami neatSkiras (p = 0,077).
Socialo zinatpu studiju programmas grupa studentu atbilzu vidgjas vértibas skalas “Magiskas
ideacijas” un “Ticiba paranormalajam” izradijas augstakas. Lidzigas attiecibas, kur socialo
zinatgu studiju programmas grupa paradija statistiski ticamas lielakas atbilzu vidgjas vértibas
neka abas ar medicinu jeb dabaszinatnem saistitas studiju programmas grupas, izpaudas
apaksskala “Ticiba ps1” (ar medicinas studiju programmas grupu p < 0,001; ar veselibas
apripes studiju programmas grupu p = 0,05). Tiktal petijuma hipoteéze par dabaszinatniskas
izglitibas nozimi apstiprinajas. Tomér $ada abu dabaszinatnisko grupu atbilzu vidgjo vertibu
atSkirtba neizpaudas visas apaksSskalas. Medicinas studiju programmas grupa paradija
statistiski ticami zemakas atbilzu vid€jas vertibas par socialo zinatpu studiju programmas
grupu MPPS (p < 0,001) un apaksskalas “Ticiba burvestibam” (p < 0,001), “Manticiba”
(p = 0,015), “Ticiba spiritismam” (p < 0,001), “Ticiba nakotnes paregoSanas iesp&jam”
(p < 0,001), bet veselibas apripes studiju programmas grupas atbilzu vid&jas vértibas
neparadija statistiski ticamas atSkiribas ar socialo zinatpu studiju programmas grupu $ajos
raditajos. Medicinas studiju programmas grupas respondenti paradija statistiski ticamas
zemakas vid€jas skaitliskas vertibas par veselibas apriipes studiju programmas grupas
respondentiem MPPS un apaks$skalas “Ticiba burvestibam” (p < 0,001), “Manticiba”
(p = 0,009), “Ticiba spiritismam (p = 0,013), “Ticiba nakotnes paregosanai” (p < 0,001). Sis
atradnes pétijuma hipotézi, ka dabaszinatniska un materialistiska izglittba mazina MD un TP,
apstiprina tikai dalgji.

Salidzinot dazadu studiju programmu grupas péc KDD skalu vidgjiem raditajiem
saskana ar pétfjuma hipotézi, vargja gaidit, ka mediciniskas studiju programmas studentiem
un veselibas apriipes studiju programmas studentiem bis lielakas vidgjas skaitliskas vertibas
par socialo zinatpu studentiem, jo mediciniska virziena fakultates pievers lielaku uzmanibu
materialistiskam c€lonsakaribam un macibu programmas lielaks akcents likts uz zinatniska
pasaules uzskata veidoSanu. Dispersiju analize (ANOVA) paradija statistiski ticamas atbilzu
vidgjo vertibu atskiribas KDDIS apaksskala “Inovativitate” (p < 0,001), KDDPS kopuma
(p = 0,02) un tas apaksskala “Prata atvértiba” (p = 0,008). Citas apaksskalas vidgjie

statistiskie raditaji statistiski ticami neatskiras (skat. 4.19. tab.).
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4.19. tabula

Studiju programmu grupu respondentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums Kkritiskas
domasanas dispozicijas skalas

Medicinas studiju

Veselibas apriipes

Socialo zinatnu

Skalas studiju programmas | studiju programmas p vértiba
programmas grupa
grupa grupa
KDDIS N 477 N 156 N 116 0,051
Vid. 99,58 Vid. 97,49 Vid. 97,88
SD 10,13 SD 10,53 SD 11,34
KDDPS N 465 N 149 N 107 0,020
Vid. 81,47 Vid. 80,00 Vid. 79,06
SD 8,85 SD 8,72 SD 9,75
Inovativitate N 477 N 156 N 116 P<0,001
Vid. 25,66 Vid. 24,80 Vid. 24,59
SD 3,17 SD 3,20 SD 3,41
TesaistiSanas N 477 N 156 N 116 0,455
Vid. 42,59 Vid. 41,98 Vid. 42,48
SD 5,23 SD 5,23 SD 5,33
Kognitivais N 477 N 156 N 116 0,118
briedums Vid. 31,44 Vid. 30,81 | Vid. 30,96
SD 3,39 SD 3,80 SD 4,18
Kritiskas N 465 N 149 N 107 0,409
domasanas Vid. 21,40 Vid. 2120 | Vid. 21,72
pasveértejums
SD 2,88 SD 3,42 SD 3,29
Patiesibas N 465 N 149 N 107 0,201
mekleSana Vid. 29,83 Vid. 29,32 Vid. 28,75
SD 5,91 SD 5,35 SD 6,63
Prata atvértiba N 465 N 149 N 107 0,008
Vid. 30,25 Vid. 29,49 Vid. 28,59
SD 5,24 SD 5,19 SD 5,03

Daudzkartgja grupu salidzinaSana, un izmantojot Bonferoni korelaciju, paradija

statistiski ticami augstakas KDDPS atbilzu vidgjas vertibas medicinas studiju programmas

grupas studentiem, salidzinot ar socialo zinatnu studiju programmas grupas studentiem

(p = 0,036), bet neparadija statistiski ticamas atbilzu vid€jo veértibu atSkiribas starp abam

dabaszinatnisko studiju programmas grupam. No KDDPS apaksskalam $§is statistiski ticamas

atbilzu atSkiribas medicinas studiju programmas grupas studentu un socialo zinatnu studiju

programmas grupas studentu atbilzu vid€jam vertibam izpaudas tikai apakSskala “Prata

atvértiba” (p = 0,009). KDDIS apaksskala “Inovativitate” atklajas statistiski ticamas lielakas

medicinas studiju programmas grupas studentu atbilzu vidgjas vertibas, salidzinot ar socialo

zinatnu studiju programmas grupas studentu atbilzu vidgjam vértibam (p = 0,004) un

salidzinot ar veselibas apriipes studiju programmas grupas studentu atbilzu vidéjam veértibam
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(p = 0,011). Neatklajas §is Inovativitates apaksskalas atbilzu vid€jo vertibu statistiski ticamas
atSkiribas veselibas apriipes studiju programmas grupai un socialo zinatpu studiju
programmas grupai (p = 1,0). Visas citas apaksskalas un KDDIS statistiski ticamu atskiribu
starp medicinas studiju programmas grupas studentu, veselibas apriipes studiju programmas
grupas studentu un socialo zinatpu studiju programmas grupas studentu atbilzu vid&jam

vertibam nebija.

4.8.  Citu svarigu faktoru asociacijas ar ticibu paranormalajam un kritiskas
domasanas dispoziciju

4.8.1. Studentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums péc atbildétaju dzimuma ticibas
paranormalajam un kritiskas domasanas dispozicijas skalas

Medicinas studiju programmas grupas respondentu atbilzu skalu vid&jo vertibu
statistiski ticamas atSkiribas, salidzinot grupu dispersiju pa respondentu dzimumiem,
izmantojot t testu, atrastas visds Modificétas paranormalo pardzivojumu skalas (MPPS)
apaksskalas (skat. 4.20. tab.). Sievietém salidzinajuma ar virieSiem atbilzu vidgjas vertibas
bija statistiski ticami lielakas. Atbilzu vidgjas vertibas virieSiem bija lielakas tikai apak$skala
‘Ticiba neparastam dzivibas formam’. Magisko ideaciju skalas (MIS) atbilzu vidgjas vertibas
sieviettm un virieSiem statistiski ticami neatSkiras, taCu no MIS atlasitas paranormalo
pardzivojumu atbilzu vid€jas vertibas sieviettm salidzinajuma ar virieSiem bija statistiski
ticami lielakas (p = 0,005).

4.20. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums péc
respondentu dzimuma skalas ticiba paranormalajam

Skalas Viriesi Sievietes p vértiba
MIS N 113 N 410 0,272
Vid. 8,53 Vid. 9,18
SD 4,88 SD 4,71
MPPS N 106 N 390 p < 0,001
Vid. 78,67 Vid. 90,98
SD 28,08 SD 24,43
Ticiba tradicionalai N 106 N 390 p <0,001
religijai Vid. 14,27 Vid. 17,41
SD 6,25 SD 5,65
Ticiba N 106 N 390 p < 0,001
burvestibam Vid. 12,57 Vid. 15,87
SD 6,62 SD 5,56
Ticiba psi N 106 N 390 0,029
Vid. 12,76 Vid. 13,97
SD 5,83 SD 5,37
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4.20. tabulas turpinajums

Skalas Viriesi Sievietes p vértiba
Ticiba spiritismam N 106 N 390 0,003
Vid. 11,87 Vid. 13,56
SD 6,03 SD 517
Ticiba nakotnes N 106 N 390 p < 0,001
paregoSanai Vid. 11,09 Vid. 14,36
SD 5,35 SD 5,01
Manticibas N 106 N 390 0,002
Vid. 5,49 Vid. 6,54
SD 2,94 SD 3,20
Ticiba neparastam N 106 N 390 p < 0,001
dzivibas formam
Vid. 10,61 Vid. 9,27
SD 3,12 SD 3,41
Paranormalie N 113 N 410 0,005
pardzivojumi Vid. 471 Vid. 5,71
SD 3,34 SD 3,46

Medicinas studiju programmas respondentu grupu studentu KDD atbilzu skalu vid€jo
vertibu salidzinajums, izmantojot t testu, atklaja statistiski nozimigas atSkiribas starp
virieSiem un sievietém (skat. 4.21. tab.). VirieSiem bija lielakas atbilzu skalu vidgjas vertibas
gan KDDIS, gan KDDPS, ka ari apakSskalas “Inovativitate”, “lesaistiSanas”, “Kritiskas
domasSanas pasvertgjums” un “Patiesibas mekl&Sana”. Netika atrastas statistiski nozimigas

atbilZu vidgjo vertibu atSkiribas apaksskalas “Kognitivais briedums” un “Prata atvertiba.

4.21. tabula

Medicinas studiju programmas respondentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums péc
respondentu dzimuma kritiskas domasanas dispozicija

Skalas Viriesi Sievietes p veértiba
KDDIS N 99 N 378 0,006
Vid. 102,09 Vid. 98,92
SD 9,13 SD 10,29
KDDPS N 98 N 367 p <0,001
Vid. 84,52 Vid. 80,66
SD 9,21 SD 8,58
Inovativitate N 99 N 378 0,021
Vid. 26,33 Vid. 25,49
SD 3,25 SD 3,13
IesaistiSanas N 99 N 378 0,005
Vid. 43,90 Vid. 42,24
SD 4,50 SD 5,36
Kognitivais N 99 N 378 0,257
briedums Vid. 31,82 Vid. 31,34
SD 3,14 SD 3,45
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4.21. tabulas turpinajums

Skalas Viriesi Sievietes p vértiba
Kritiskas N 98 N 367 0,001
domasanas Vid. 22,29 Vid. 21,16
pasvertejums SD 2,94 ) 2,83
Patiesibas N 98 N 367 p < 0,001
mekle3ana Vid. 32,56 Vid. 29,10
SD 5,91 SD 5,70
Prata atvertiba N 98 N 367 0,220
Vid. 29,67 Vid. 30,41
SD 4,96 SD 5,31

4.8.2. Paranormalu pardzivojumu asociacijas ar ticibu paranormalajam vai Kritiskas

domasanas dispoziciju

RSU Medicinas studiju programmas grupas respondentu atbildes PP skala paradija, ka

biezak ir atzimé&ts vai nu viens, vai ar1 pieci dazadu neparastu izjitu veidi (skat. 4.1. att.).
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No 374 respondentiem gan vienu, gan piecus dazadus izjutu veidus atzim&jusi 43
respondenti (katrs 11,5%). 34 respondenti atzim&jusSi sava pieredzé devinas dazadas
neparastas izjitas (9,1%). Maksimalais dazadu izjiitu skaits bija 18, ka izradijas, tas visas bija
mingjis viens respondents (0,3%). Tikai 24 respondenti neatzimé&ja nevienu no skala dotajiem
paranormalajiem pardzivojumiem (6,4%).

Viens no pétijjuma uzdevumiem bija noteikt, kadas ir PP un TP savstarpgjas
asociacijas. Domajams, ka PP ietekme& individa ticibas izpausmes paranormalajam.
Respondentiem TP, TTR un PP atbilzu veértibu mijiedarbiba izpaudas vid€jas pozitivas
asociacijas ar visu skalu verttbam (skat. 4.22. tab.). Ar apgalvojumu PP31 “Dazreiz esmu
sajutis mirusas personas klatbiitnes sajutu” saistitajam atbildeém bija vidgji pozitiva asociacija
ar tematiski tuvako apaks$skalu “Ticiba spiritismam” (r = 0,30; p < 0,001) un “Ticiba
burvestibam” (r = 0,27; p < 0,001) atbilzu vértibam. Ar arpuskermeniska pardzivojuma
apgalvojumu PP32 “Dazreiz man ir bijusi sajiita, ka atstaju savu kermeni un raugos uz sevi no
malas” saistitajam atbildém bija vajas pozitivas asociacijas ar apaks$skalas “Ticiba spiritismam”
(r =0,27; p < 0,001) atbilzu vértibam. Ar gaiSredzibas apgalvojumu PP 33 “Man ir bijusas
neparastas sajiitas laika, kad ar kadu tuvinieku, kurs ir talu prom, notiek kas slikts” saistitajam
atbildém bija vaja pozitiva asociacija ar apaksskalu “Ticibu spiritismam” (r = 0,24; p < 0,001),
“Ticibu burvestibam” (r = 0,21; p < 0,001) atbilzu vértibam, un vaja pozitiva asociacija ar
tematiski tuvakas apaks$skalas “Ticiba nakotnes paregoSanai” atbilzu vértibam (r = 0,19;
p < 0,001). Studentu atbilZzu vertibam skala TTR bija statistiski ticama vaja pozitiva asociacija
ar PP atbilzu vértibam kopuma (r = 0,27; p < 0,001) un ar atbildém par mirusas personas
klatbiitnes sajiitu (r = 0,16; p < 0,001), arpuskermeniska pardzivojuma sajutu (r = 0,09;
p =0,01) un gaisredzibas sajitam, ka ar tuvu radinieku notiek kas slikts (r = 0,15; p < 0,001).

4.22. tabula

Ticibas paranormalajam, ticibas tradicionalajai religijai un paranormalo pardzivojumu
savstarpéjas asociacijas

Skalas MIS PP PP31 PP32 PP33
(n=839) (n=839) (n=839) (n=839) (n=839)
MPPS (n=789) 0,661* 0,587* 0,295* 0,210* 0,245*
Manticiba 0,399* 0,356* 0,214* 0,056 0,174*
T. spiritismam 0,622* 0,581* 0,302* 0,272* 0,237*
T. neparastam 0,437* 0,346* 0,179* 0,131* 0,117*
dzivibas formam
T. nakotnes 0,564* 0,487* 0,218* 0,157* 0,189*
paregoSanai
Ticiba psi 0,567* 0,502* 0,202* 0,198* 0,191*
Ticiba burvestibam 0,533* 0,495* 0,265* 0,159* 0,209*
TTR 0,293* 0,270* 0,158* 0,088* 0,147*
*p<0,05

95



4.8.3. Respondentu atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums péc respondentu konfesionalas
piederibas ticibas paranormalajam, ticibas tradicionalajai religijai un kritiskas
domasanas dispozicijas skalas un apaksskalas

Salidzinot respondentu atbilzu skalu vidgjas veértibas par TP ar konfesionalo piederibu

vai nepiederibu, skalu un apaks$skalu neatkarigo izlaSu t-tests paradija, ka konfesionali

piederigajiem atbilzu vid€jas skaitliskas vertibas MPPS un apaksskalas “Ticiba burvestibam”,

“Ticiba psi”, “Ticiba nakotnes paregosanai” un ‘“Manticiba” bija statistiski ticami augstakas

neka tiem respondentiem, kas sevi konfesijam nepieskaita (skat. 4.23. tab.). Tikmér ar MIS un

PP saistitas atbilzu vidgjas skaitliskas vertibas statistiski ticami neatSkiras. Ka jau vargja

paredzet, apaksskala “Ticiba tradicionalajai religijai” bija statistiski ticamas lielakas vidgjas

vertibas konfesionali piederigajiem respondentiem. No kritiskas domasanas dispozicijas

apaksskalam tikai “Patiesibas mekleSanas” apaksskala atbilzu vidgjas vertibas konfesionali

piederigajiem respondentiem, ka jau var€ja gaidit, bija statistiski ticami mazakas, bet citu

apaksskalu atbilzu vértibas ticami neatskiras.

4.23. tabula

Respondentu skaits un atbilZu vidéjo vértibu salidzinajums péc respondentu piederibas
religiskai konfesijai skalas ticiba paranormalajam un ticiba tradicionalajai religijai

Skala Nepieder religiskai konfesijai Pieder religiskai konfesijai p vertiba
MIS N 219 N 301 0,185
Vid. 8,72 Vid. 9,28
SD 5,05 SD 4,54
MPPS N 206 N 287 p <0,001
Vid. 81,16 Vid. 93,68
SD 27,57 SD 23,05
Ticiba tradicionalai N 206 N 287 p < 0,001
religijai Vid. 13,15 Vid. 19,41
SD 5,12 SD 4,95
Ticiba N 206 N 287 p < 0,001
burvestibam
Vid. 13,64 Vid. 16,28
SD 6,39 SD 5,40
Ticiba pst N 206 N 287 0,016
Vid. 13,02 Vid. 14,23
SD 5,51 SD 5,44
Ticiba spiritismam N 206 N 287 0,110
Vid. 12,75 Vid. 13,54
SD 5,66 SD 5,22
Ticiba nakotnes N 206 N 287 0,027
paregosSanai Vid. 13,05 Vid. 14,12
SD 5,42 SD 511
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4.23. tabulas turpinajums

Skala Nepieder religiskai konfesijai Pieder religiskai konfesijai p vértiba
Manticiba N 206 N 287 0,010
Vid. 5,89 Vid. 6,63
SD 3,03 SD 3,25
Ticiba neparastam N 206 N 287 0,568
dzIvibas formam Vid. 9,65 Vid. 9,47
SD 3,17 SD 3,53
Paranormalie N 219 N 301 0,420
pardzivojumi Vid. 5,35 Vid. 5,6
SD 3,60 SD 3,36

Lai noteiktu, vai TTR samazina TP, tika izpétitas Pirsona korelacijas starp $Im
apaksskalam un konfesionalo piederibu. P&tljuma atrasts, ka gan visiem RSU, gan tikai
medicinas studiju programmas respondentiem TTR apaksskala pozitivi korele ar visam TP
apaksskalam. Ja salidzina TTR radijumus ar izplatitako paranormalas ticibas veidu — ticibu
burvestibam, tad atklajas, ka 28,2% (n = 96) no tiem respondentiem, kas tic burvestibas
iesp€jai, neizrada izteiktu ticibu tradicionalas religijas konceptiem, bet 71,8% no ticigajiem
burvestibam (n = 244) tic ari tradicionalas religijas koncepcijam. Un otradi — tikai 28,7% no
tiem, kas tic tradicionalas religijas koncepcijam (n = 98), netic burvestibam, bet atlikusie
71,3% tradicionalo religisko koncepciju piekritgji tic arT burvestibam.

No RSU medicinas studiju programmas respondentiem 238 atzim&ja, ka vidgjo
1zglitibu ieguvusi lielpilséta, bet 77 respondenti atziméja, ka iepriek$€jo izglitibu ieguvusi
mazpilsétas un laukos. Respondentu iepriek$gja izglitibas iegtiSanas vieta neradija nekadas
statistiski ticamas atSkiritbas MD, TP un KDD vidgjo veértibu raksturlielumo

Petfjuma rezultati parada, ka MIS skalas atbilZzu veértibas statistiski ticami asoci€jas ar
hronisku slimibu, izteikti pozitivi asoci€jas ar p&deja laika pieaugoSu stresu un vientulibas
izjutu. MPPS pozitivi asoci€jas ar hroniskam slimibam un izteikti pozitivi ar vientulibas
sajutu. Medicinas studiju programmas grupas respondentu atbilzu veértibas visas ar ticibu
paranormalajam saistitajas apak$skalas izpaudas pozitiva asociacija ar hronisku slimibu,
iznemot ticibu neparastam dzivibas formam (skat. 4.24. tab.). Ar1 TTR atbilzu vértibam bija
pozitiva asociacija ar hronisku slimibu. Tik parliecinoSa pozitiva asociacija ar hronisku
slimibu neizpaudas pargjas studiju programmu grupas. Medicinas studiju programmas grupas
respondentu atbilzu veértibas apaks$skalas “Ticiba nakotnes paredz€Sanai”, “Manticiba”,
“Ticiba burvestibam” un “Ticiba spiritismam” pozitivi asoci€jas ar vientulibas izjiitu.
Medicinas studiju programmas respondentu grupas atbilzu vértibas apaksskala PP pozitivi

asocigjas gan ar hroniskam slimibam, gan distresu, gan vientulibas izjiitu.
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4.24. tabula

Ticibas paranormalajam atbilZu vértibu asociacija ar distresu, hroniskam slimibam un

vientulibas izjiitu

Skalas Hroniska slimiba Distress Vientulibas izjata
MIS 0,230** 0,113* 0,275**
MPPS 0,208** —-0,001 0,150**
TTR 0,142* 0,007 0,006
Ticiba psi 0,159** — 0,052 0,106
Ticiba burvestibam 0,203** —0,002 0,132*
Manticiba 0,162** 0,090 0,188**
Ticiba spiritismam 0,213** — 0,006 0,187**
Ticiba neparastam dzivibas formam 0,062 -0,077 0,047
Ticiba nakotnes paregoSanai 0,148** 0,033 0,116*
Paranormalie pardzivojumi 0,258** 0,134* 0,296**

*p<0.05; **p<0.01

Atbilzu vertibas KDDIS negativi asoci€jas ar pieaugosu distresu un vientulibas sajttu.

Atbilzu KDDIS apaksskalas “IesaistiSanas” un “Inovativitate” negativi asoci€jas ar pieaugoSu

stresu un vientulibas izjutu (skat. 4.25. tab.).

4.25. tabula

Kritiskas domasanas dispozicijas atbilZu vértibu asociacijas ar hronisku slimibu,
distresu un vientulibas izjuitu

Skalas Hroniska slimiba Distress Vientulibas izjuta

KDDIS —-0,039 -0,131* —0,150**
Inovativitate -0,012 -0,127* -0,162**
IesaistiSanas —0,099 —0,140* -0,176**
Kognitivais briedums 0,017 0,018 - 0,026
KDDPS -0,072 —0,042 -0,114*
Patiesibas meklesana —-0,020 —0,042 -0,070
Prata atvértiba -0,130* —-0,090 —-0,201**
Kritiskas domasanas pasvertgjums 0,053 0,112* 0,096

*p <0.05; **p <0.01

Atbilzu vertibas KDDPS negativi asoci€jas ar vientulibas izjutu. Prata atvértibas

apaksskalas vertibas negativi asoci€jas ar hronisku slimibu un vientulibas izjutu. Atbilzu

vertibas Patiesibas mekleéSanas apaksSskala neparadija statistiski ticamu asociaciju ne ar

hronisku slimibu, ne pieaugoSu stresu, ne vientulibas izjutu. Kritiskas domaSanas

pasveértgjumam nebija negativas asociacijas ar distresu. Kopuma var secinat, ka vientulibas

izjutai bija vairak negativu asociaciju ar KDD komponentém.
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5. DISKUSIJA

Petljuma rezultati liecina, ka, neskatoties uz RSU medicinas studiju programma
apgiito zinatnisko domasanu, kas ir (1) materialistiska, jo studiju gaita tiek apgiitas detaliz&tas
zinasanas cilvéka uzbuve un funkcionésana, gan studéjot anatomiju, fiziologiju, histologiju utt,
iegiitas zinaSanas par procesu c€lonsakaribam visdazadakaja liment; (2) izglitiba tiek orienteta
uz pétijumu faktiem, kur katra teorija ir japierada vai jafalsifice; (3) orienteta uz jebkuras
pasaules valsts kolégu parbaudém par secinagjumu pareizibu, dalai studentu tik un ta
saglabajas nezinatniska domasana. ST citada domasana, saukta par paranormalo, magisko,
intuitivo, orient&jas uz (1) nematerialistiskam pardabiskam, magiskam c€lonsakaribam, kuras
neapstiprina eksperimentali fakti; (2) atSkirigu garigo autoritasu atSkirigam teorijam vai
seniem rakstiem modernizetas versijas, kas nav eksperimentali pieraditi vai nav falsificgjami.

Kopuma visu RSU respondentu, gan medicinas studentu TP Ipatsvars péc visu skalu
kopgjiem radijjumiem ir veért€jams ka zemaks par videjo. ApakSskalu izmantoSanas rezultati
lavusi secinat, ka tikai ticiba burvestibam virs vidgjas punktu vertibas 4 ir sastopama 53,9%
RSU respondentu un no tiem 44,6% ir Medicinas fakultates respondenti. No Medicinas
fakultates respondentiem individu, kas tic nakotnes paregosSanai, izradijas nedaudz vairak —
48,2%. TP kopuma izteikta pakap€ nebija sastopama nevienam no Medicinas fakultates
respondentiem, bet izteiktu ticibu burvestibam paradija 8,1% respondentu.

Peéc iegutajiem datiem, gan RSU studentu-respondentu populacija kopuma, gan
Medicinas fakultates studentiem zemakais bija manticibas procents, t.i., ticiba, ka melns kakis,
saplésts spogulis vai skaitlis 13 nes nelaimi. Zemo manticibas procentu, no vienas pusSes,
varétu skaidrot ar KD darbibu, jo students biezi empiriski var parliecinaties par datu
nesakritibu, turklat manticibu neizplata un nepopularizé autoritates, kas parliecinatu par
pretéjo. No otras puses, studenti var ticét kadai citai individualai manticibas izpausmei, kura
nav ietverta aptaujas anketa, pieméram, ar eksamenu kartoSanu saistita manticiba. Var uzdot
jautajumu, ka Latvijas studenti salidzino$i izskatas citu valstu studentu saimé? Izmantojot
MPPS, iegiitie dati tika salidzinati ar datiem par Luizianas Universitates studentiem (ASV) un
izradijas, ka Latvijas studenti salidzinoSi biezak tic paranormaliem fenomeniem, bet
salidzinosi retak — tradicionalajam religijam. RSU respondentu un citu valstu studentu MIS
vidgjo vertibu un SD datu salidzinajums paradija, ka Latvijas studentu vid&jas vertibas MIS
(n = 826; vid. 9,69 SD = 5,01) ir Iidzigas citu Rietumu valstu studentu paraditajam vidéjam
vertibam, par ko liecina, pieméram, Illinoisas Universitates un Kalifornijas Universitates
pétijuma (n = 7757; vid. 9,20; SD = 5,80) [Chmielewski u.c., 1995], Viskonsinas Universitates

koledzas studentu pétijuma (n = 1512; vid.8,56 virieSiem; 9,69 sievietem) [Eckblad, Chapman,
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1983] un Kanadas Universitates psihologijas studentu p&tijuma (n = 476; vid.9,37; SD = 5,58)
rezultati [ROSS u.c., 2002]. izmir Katip Celebi Universitates (Turcija) studentu p&tfjuma
vidgjas vertibas bija augstakas nekd RSU studentiem (12,90 virieSiem; 13,94 sievietem)
(Hatunoglu, 2014), bet Spanijas koledzas studentu pétijuma (n = 737) — zemakas (7,07
SD = 4,73) [Fonseca-Pedrero u.c., 2009].

Par ticibu psi, kura skaitds “viszinatniskaka” no visam paranormalajam ticibam,
pozitivi atbildgja tikai 31,9% respondentu, visdrizak noradot uz to, ka respondenti nav
interes€jusies par paranormalo fenomenu pieradiSanas méginajumiem.

Ticibu neparastam dzivibas formam péc hipotézes tika pieskaitita pie pseido-
zinatniskiem uzskatiem, jo ta tie$a veida neietver MD — zinatnei nezinamas garigas energijas
darbibas c@lonsakaribas, bet gan gluzi materialas paradibas. P&tijuma to reprezentgja
materialistisks citplanétiesu kugis, Lohnesa ezera pleziozaurs vai sniega cilvéks, kuriem ticibu
pauda 20,4% Medicinas fakultates respondentu. Tomér citi autori ticibu neparastam dzivibas
formam pieskaita ticibai paranormalajam. ST pétijuma dati apstiprina ped&jo mingto versiju, jo
ticiba neparastam dzivibas formam statistiski ticami pozitivi asocigjas ar PP (r = 0,35;
p < 0,001), MIS (p = 0,44; p < 0,001), ticibu psi (r = 0,50; p < 0,001), ticibu burvestibam
(r=0,38; p <0,001), manticibai (r = 0,26; p < 0,001), ticibu spiritismam (r = 0,47; p < 0,001),
ticibu nakotnes paregosanai (r = 0,39; p < 0,001). Iesp&jamais secindjums — ir lielaka
iesp&ja, ka materialistiskam pseidozinatniskam teorijam notic@s individs, kuram ir augstaks
TP limenis.

Medicinas fakultaté stud€joSajiem respondentiem KDD skalu liels 1patsvars atbilzu
vid€jo vertibu bija ar augstu vertibu. Peéc visu KDDIS apakSskalu atbilzu datiem vidg€ja vertiba
3 un vairak bija apméram 90% respondentu. No Siem datiem var spriest, ka ticiba magiskiem
un paranormaliem fenomeniem, ka art KDD eksisté paral€li cita citai. Uz to netie$i norada tas,
ka, neskatoties uz augsto KDD 1patsvaru, respondentu ticiba paranormalajam nav tik zema, ka
varétu gaidit. Rezultati nav pretruna ar citviet veiktiem pétijjumiem, kad, piemé&ram,
kognitivas sp€jas un domasSanas dispozicija neizsledz domasanas aizspriedumus. DomaSanas
dispozicijas izteiktiba, pieméram, prata atveértiba, paredz domaSanas aizspriedumu parva-
réSanas sp&ju tikai ka potenciali iesp&jamu, nevis neizbégamu [Macpherson, Stanovich, 2007].

Visiem KDDPS apakSskalu rezultatiem bija zemaks ipatsvars, salidzinot ar KDDIS
apaksskalam — prata atvertiba 84,5%, KD pasverteéjums 71,8%, patiesibas mekleésana 64,1%
no visam atbildém. Interesanti, ka no visam KDD apaksskalam viszemakie skaitli ir Patiesibas
mekléSanas apapksskala, kas sakrit ar citiem pétijjumiem pasaulé, lai ar1 tur tika izmantota
cita — Kalifornijas KDD vért&juma skala. Pétijuma dati rada, ka 35,9% RSU respondentu, kuri

atbild€ja negativi uz Patiesibas mekleSanas apaksskala ietvertajiem apgalvojumiem, svarigaks
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ir garigo autoritaSu teiktais, nevis empiriski fakti. Varétu So faktu interpretét ta, ka vienlaicigi
augsti KDD un TP raksturlielumi liecina, ka studentiem pietrukst arT KD iemanu savu uzskatu
zinatniskas pareizibas novertésanai, jo 71,8% respondentu savu KD pasvert§jumu atzim&ja
virs vid€ja, tapéc studentiem biitu svarigi saprast, ka KD lietot zinatnés, kas péta cilvéka psihi,
uzvedibu un psihosomatiku un ka to attiecinat uz sevi.

Salidzinot RSU respondentu KDDIS atbilzu vidgjas vertibas ar publicétajam ASV un
Gruzijas respondentu §1 pasa mé&rinstrumenta atbilzu videéjam vertibam, jasecina, ka Latvijas
studenti batiski neatSkiras no saviem vienaudziem citas valstis: Floridas Universitates
studentiem [Friedel u.c., 2008], Dzordzijas Universitates un Floridas Universitates
lauksaimniecibas koledzas jaunatnes Iideriem [Ricketts, Rudd, 2005], Gruzijas Republikas
lauksaimniecibas koledZzu jaunieSiem [Ricketts, Williams & Priest, 2009].

P&étijumam bija jaatbild uz jautajumu, kadi ir rezultati, salidzinot MD, TP, ticibas
pseidozinatniskiem pienémumiem un KDD atbilzu vidgjas vértibas pa studiju gadiem. Saja
petijuma studentu atbilzu vidgjas vertibas MD un TP skalas neparadija statistiski ticamas
atSkiribas pa studiju gadiem. Tas nozimg, ka tiem studentiem, kuriem, sakot studijas, ir
augstaks vai zemaks ticibas Itmenis, tads pats visdrizak ir arT studijas beidzot. Lai arT §is bija
Skersgriezuma, nevis vienu un to pasu studentu uzskatu dinamikas petijums laika, hipotéze, ka
studenti saglaba to pasu ticibas Itmeni cauri studiju gadiem, ir visiespgjamaka. Noturigakas
jeb “virulentakas” paranormala idejas, pieméram, ticiba burvestibam, saglabajas visus studiju
gadus. Interesanti, ka visus studiju gadus visos kursos saglabajas ari lidzigs ideju virulences
“reitings” to savstarp&ja hierarhija — vislielakais ipatsvars ir ticibai nakotnes parego$anai un
burvestibam, kam seko ticiba psi un ticiba spiritismam, bet vismazakais ir to individu
patsvars, kas atzist manticibu. Visdrizak, ka ticiba magijai ir nepiecieSama dzives jégas vai
stresa kontroles izjiitai un tapec netiek atmesta, un, lai to novertétu, netiek lietoti studiju laika
apgitie zinatniskie kritériji. Salidzinot studiju gadus, ticibas ipatsvara samazinajums tika
konstatets divas apakSskalas: MIS un “Ticiba spiritismam”. Dal&ji So samazinajumu var
skaidrot maza respondentu skaita dél (piektais studiju gads bija tikai 5% no visa stud€joSo
kopskaita un no tiem 9% (n = 26) piedalijas aptauja; sestais studiju gads bija 3% no visu
studgjoso kopskaita, bet no tiem aptauja piedalijas 25% (n = 35) studenti).

Dazu arzemju autoru pétijumu rezultati liecina, ka gan KD iemanas, gan KDD var
palielinat [Rimiene, 2002; Pai & Eng, 2013]. ST pétijumu rezultati liecina, ka vienigi
Inovativitates apakS$skala bija statistiski ticams rezultata uzlabojums pa studiju gadiem. P&c §1
pétijuma datiem, lidzigu KDD Ilimeni uzrada gan peédgja gada studenti un rezidenti, gan

respondenti studiju sakuma etapa. Tas liecina, ja vien universitateé netiek speciali macitas KD
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iemanas un aktivi izdiskutéts to pielietojums paranormalo fenomenu parbaudei, nevar gaidit
MD un TP ipatsvara samazinajumu.

Parbaudot TP un KDD atbilzu vidgjo vertibu savstarpgjas asociacijas medicinas
studentiem, §1 pétijuma dati parada, ka dalai studentu patiesibas mekl€Sanas un prata
atvertibas dispozicija negativi asocicjas gan ar TP, gan ar ticibu tradicionalajai religijai, bet
citai studentu dalai KDD eksisté paraléli TP. Tie respondenti, kuriem gan MPPS, gan KDDPS
vertibas bija virs vid€ja, atzist, ka, lai gan fakti ir svarigaki par autoritasu teikto vai svétajiem
rakstiem, tomér ticiba dazadu garigo autoritaSu teiktajam saglabajas (n=81 jeb ~28% no
Medicinas fakultates respondentiem). Tas liecina par filogenétisku sugestijas mehanismu
klatbtitni universitatés [Schumaker, 1990; Subbotsky, 2010]. Jasecina, ka studiju process $adu
tictbu nemazina. To acimredzot neietekm@ ar1 tadi raditaji ka zinatnisko darbu izstrades vai
KD iemanas.

Negativa asociacija starp TP un KDD attieciba uz prata atvértibu un patiesibas
mekleéSanu var biit interpret€jama ka savstarp&ji konkurgjosa So tendenCu mijiedarbiba,
vismaz kaut kada méra, ka tas ieteikts neirala darvinisma teorija [Edelman, Tononi, 2000].
Lielakai KDD ir tendence izstumt (biezak tikai zemapzina, nevis no prata vispar) MD un TP.
KDDPS lika respondentiem izvéleties, kam dot priekSroku — garigam autoritattm vai
zinatniskiem faktiem, tap€c izveidojas skaidrak saskatama negativa korelacija starp MD,
TP un KDD.

Prata atvertibas dispozicijai, t.i., gatavibai mainit viedokli un atmest novecojusus
priekSstatus, ka jau bija gaidams, izpaudas parliecinoSi negativa asociacija ar TP. Tas var&tu
nozimét, ka tiesi pretestiba atmest iepriekS€jos uzskatus rada KD nozimigu dispoziciju. KD
pasveértgjuma procents virs videja, ka ari samazinatas vidgas vertibas pedejos gados,
iesp&jams, norada uz to, ka dala respondentu nezina, ka vertét savas KD spgjas saistiba ar
magiju. Sads secindjums izriet no ta, ka 44,6% respondentu atbildés izpauzas ticiba
burvestibam, bet ticigo paranormaliem fenomeniem kopsumma ir vél vairak.

Salidzinajuma socialo zinatpu studiju programmas grupa, kuru studiju programmas
neparedz apgiit materialistiskas (molekularas) zinasanu detalas, studentu atbilzu vidgjas
skaitliskas vertibas paradija statistiski ticamu augstaku magisko ideaciju limeni, mérot ar MIS,
un lielaku ticibu paranormalajam, mérot ar MPPS. Sie rezultati atbilst to p&tijumu rezultatiem
pasaulg, kuros socialo zinatpu virzienu studentiem fikséts augstaks MD un TP Iimenis [Gray
& Mill, 1990; Aarnio, Lindeman, 2005]. Tomé&r veselibas apripes studiju programmas
respondentu atbilzu vidgjas vertibas neparadija statistiski ticamu atSkiribu MPPS apakSskalas
salidzinajuma ar socialo zinatnu studiju programmas respondentiem, kas lidz galam nelauj

apgalvot, ka izglitiba dabaszinatnés ietekmé ticibu paranormalajam.
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Veértgjot citu RSU studentiem svarigu faktoru ietekmi uz magisko vai kritisko
domasanas veidu, pétijuma rezultati paradija statistiski ticamas atbilzu vid€jo veértibu
atSkiribas starp dzimumiem, kas sakrit ar citu pasaulé veikto p&tijumu rezultatiem [Haraldson
& Houtkooper, 1996; Goode, 2000; Aarnio, Lindeman, 2005]. Pasaul¢ veikto p&tijumu datos
virieSiem statistiski biezak izpauzas ticiba netradicionalam dzivibas formam [Dag, 1999;
Goode, 2001], kas apstiprinajas ari $aja pétijuma. MIS neparadija atSkiribas starp dzimumiem
tapat, ka tas ir arT citos pétijumos [Fonseca-Pedrero u.c., 2009].

MIS neparadija, ka lielako daJu magisko ideaciju un TP veido psihopatologijas faktors,
ja vadas pec Eckblad un Chapman kritérijiem. Sizotipija, gan pozitiva, gan negativa, izpauZas
tikai mazai respondentu dalai — 3,5% (4,6% virieSu un 3,2 % sieviesu). PP tiek pieskaititi
intuitivajai sistémai jeb iek$€jai (intrinsic) religiozitatei. Intuitivas domasanas sistéma ir
plaSaks jédziens par Sizotipiju, turpretim intuitivas domasanas dispozicija, ka uzskata daudzi
misdienu pétnieki, lielaka vai mazaka meéra ir raksturiga visiem cilvékiem. TP un PP
skaitliskas vertibas paradija ticamu pozitivu asociaciju, ko var interpretét ta, ka intuittva
iek$gja paranormalitate spelé nozimigu lomu daudziem respondentiem. Tap&c teorija par
cilveka smadzenu evoliicijas gaita izveidojuSos intuitivas domasanas sistemu, liekas, ir
labakais MD un TP izskaidrojums. Ar to saistita dualo procesu teorija, kas pretstata intuitivas
un logiskas domasanas sistému konkurenci, ir labs teorétiskais pamatojums $aja pétijuma
iegiitajiem datiem. Dualo procesu teoriju var uztvert tiesa sasaisté ar Nobela prémijas laureata
neirozinatnés Edelmana neirala darvinisma teoriju [Edelman, Tononi, 2000]. Tas gan
neizslédz iesp@ju, ka argja vide var€tu ietekmét respondentus, kuri nekad nav izjutusi
anomalus, paranormalus pardzivojumus. P&édgja gadijuma pétnieki uzskata, ka noteicoSais
faktors ir sugest€jamiba un pat hipnotiz€jamiba, kas Saja pétijjuma netika mérita. Tomér
konkréta pétijjuma rezultati neatbild uz jautajumu, vai ir respondenti, kuru domaSanu
ietekméjusi tikai sociali faktori. Tapat ka citos pétijjumos, arl $aja pétjuma visu MPPS
apaksskalu savstarp€ja pozitiva asociacija, ieskaitot pozitivo asociaciju ar TTR, netiesi norada
uz to, ka visu ticigo individu domaSanas pamata ir kaut kas kopgjs. Noteiktu respondentu PP
var kalpot par iek$&jo motivgjoso faktoru, veidojot tradicionalo religiozitati, kas darbojas
paraléli socialas vides ietekmei. Sie rezultati sakrit arT ar Adelaides Universitates psihologijas
studentu petjjuma rezultatiem, kas liecina, ka nozimigaka loma ir mistiskiem pardzivojumiem,
nevis kadai ipasai psihopatologijai [ Thalbourne, 2007].

Petijuma aktualiz&jas jautdjums par mijiedarbibu starp KDD un PP. Noskaidrojas
statistiski ticama negativa asociacija starp PP un KDDPS Patiesibas mekleSanas apaksskalu,
kas norada, ka kadai studentu dalai piemit tendence nenemt vera zinatniska cela iegiitus faktus,

bet palikt iekS€ju pardzivojumu iespaida un interpretét Sos pardzivojumus vai neskaidras
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fiziologiskas sajutas tada veida, ka to icteikusi paranormala eksperti, garigas autoritates vai
tuvinieki. Arl statistiski ticamo studentu atbilzu vid&o vertibu apaksskala “Paranormalie
pardzivojumi” negativo asociaciju ar vertibam apaksskala “Prata atvertiba” var interpretét ka
pretestibu atmest pseidozinatniskas teorijas jaunu faktu ietekme, ja ieks€jas izjiitas var
interpretét paranormalo fenomenu apstiprinosa veida. Respondents var neinteres€ties par
alternativiem un neparanormaliem izjitu interpretacijas veidiem. Sadu respondenta reakciju
var interpretét ka prata noslégtibu.

Tas, ka netika atrastas parliecinosas PP vértibu negativas asociacijas ar KDDIS un tas
apaksskalam, varétu noradit uz to, ka individs, kas izjit PP, daudz interes€jas, lasa, ta uzradot
lielakas inovativitates vértibas. TaCu zinaSanas tiek izmantotas, lai ieglitu paranormalus
skaidrojumus savam neparastajam izjitam. Interese fokus€jas uz paranormalo un magisko
literatliru, bet ne uz zinatniskiem vai psihologiskiem skaidrojumiem. Iesp&jams, ka PP
psihologiskos skaidrojumus (ilizijas, nepareiza domasana) $ads respondents uztver ka
nepatikamus, tap€c nopietni nepem véra. Acimredzot PP neietekmé individa spgju pienemt
atbildigus un racionalus Iémumus vai, vismaz, respondents sava apzina ta uzskata.

MPPS apaksskalu savstarpg€jas atSkiribas péc to satura acimredzami norada uz socialas
vides ietekmi. Socialas vides ietekmé intuitivas domasanas dispozicija ka arhetips iegiist
sociali konkrétu formu. Vertibu atskiribas starp MPPS apaksskalam art norada uz tadu faktoru
ka KD un skepticisma ietekmi, kad dazas paranormala ticibas formas vairak par citam tiek
devalvétas un atmestas. Pieméram, manticiba par sapléstu spoguli, skaitli 13 un melno kaki ir
mazak “lipigas”, bet citas izradas “lipigakas”, jo tiek mazak paklautas skeptiskai analizei un
tapec ir popularakas. Interesanti, ka diskutabls ir jautajums, vai prata noslégtiba un
dogmatisms lauj individam dazas idejas uztvert ka “Ipasi lipigas” un vai “lipigas idejas”,
blidamas pievilcigas un nozimigas konkréta individa dzives jégas sajiitai, noslédz vina pratu
So ideju kritiskai analizei un atmeSanai. Vismaz, ja atbilde sléptos tikai neelastiga prata, tad
visam paranormalajam idejam kadai disponétai cilvéku grupai biitu jabiit vienlidz nozimigam.

ST pétijuma dati neapstiprina teoriju, ka TTR bitiski samazina TP, kas ir saskana ar
tiem pétijumiem, kur rezultati liecina par pozitivu asociaciju starp TP un TTR [Haraldsson,
1981; Schumaker, 1990; Dawkins, 2006]. Teorija, ka TTR sekmé ticibas samazinasanos
paranormalajam un magijai, varétu tikt uzskatita par apstiprinatu, ja atklatos negativa
asociacija starp TTR un TP vismaz tiem, kuri pieskaita sevi religiskam konfesijam. Tomér
pétijuma rezultati liecina, ka jebkura griezuma bijusas vienigi statistiski ticamas pozitivas
asociacijas neatkarigi no ta, vai respondenti apskatiti kopa, vai péc dzimumiem, vai péc
fakultatém, vai peéc konfesionalas piederibas. Atzim&jams ir tikai fakts, ka konfesionali

piederigajiem izpaudas statistiski ticami augstakas vidgjas atbilzu skaitliskas vértibas MPPS
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salidzinajuma ar respondentiem, kuri sevi nevienai religiskai konfesijai nepieskaitija.
Atskiriba vargja rasties no neticigo respondentu atbildém, kuri, vairak iesp&jams, sevi nekadai
konfesijai nepieskaitija. Savukart dala religiskam konfesijam piederigo ticibu paranormalajam
un magijai atstumj, kamer cita konfesionali piederigo respondentu dala pienem un varbit pat
nesaskata pretrunas. Petijuma konfesiju piederigajiem netika uzdoti jautajumi par to, cik biezi
vini apmekl€ baznicas ritualus vai cik burtiski uztver Bibelé rakstito, kas, iesp&ams, lautu
konstatét citos pétijumos fikséto negativo asociaciju starp TTR un TP [Hillstrom & Strachan,
2000; Orenstein, 2002].

P&étijuma rezultati neliecina par butisku vidgjas izglitibas ietekmi ne uz TP, ne uz KDD
atkariba no ta, vai respondents nak no lauku un mazpilsétu skolas, vai arT no lielpilsétas skolas.
Tas dal&ji apstiprina kada arzemés veikta pétijuma rezultatus [Frank, 1930], bet nesakrit ar
petijumiem, kuri atSkiribas tomér atrod [Snow, 1983; Lopez, 2005]. Jasecina, ka atSkiribas
izglitibas kvalitaté nav vienigais faktors ne MG un TP, ne KDD. Konkréta pétijuma rezultati
rada I1dzigu secinajumu ka petijums par universitates izglitibas ietekmi. Proti, Sie domaSanas
veidi attistas paraleéli un neietekm@ viens otru tik spécigi, ka to petnieki domaja agrak. Mediji
turpina cilvéku ietekmét paranormalu uzskatu virziena.

P&tijuma rezultati liecina, ka Medicinas studiju programmas grupai hroniskas slimibas,
vientulibas izjita un pieaugo$s distress pozitivi asoci€jas ar MD un TP, 1pasi ticibu
burvestibam, manticibu, ticibu spiritismam, ticibu psi un ticibu nakotnes paregoSanai,
ka ar1 PP. Vientulibas izjiitas pozitiva asociacija ar manticibu apstiprina to pétijjumu rezultatus,
kuri liecina, ka neticigie studenti ir introvertaki [Thalbourne, Haraldsson, 1980]. Iesp&jams,
So fenomenu var skaidrot ta, ka istie introverti neizjiit vientulibas raditu diskomfortu.
Ticigiem, kas ir ekstravertaki, attiecibu trukums rada lielaku nepatiku. Promocijas darba
pétijuma rezultati sakrit ar MPPS autora profesora Tobacyk pétijumu par TP, atsvesinatibu un
anomiju ASV koledZas studentiem. ASV studentu p@tijuma, kurda atsveSinatibas izjutas
mérisanai tika izmantota speciala AtsveSinatibas skala (Alienation Scale (Dean, 1961)), Sis
1zjiitas nomaktajiem studentiem izpaudas pozitiva asociacija ar apakSskalu “Manticiba” un
“Ticiba spiritismam”, bet neizpaudas ne pozitiva, ne negativa asociacija ar apakSskalam
“Ticiba tradicionalai religijai” un “Ticiba burvestibam” [Tobacyk, 1985].

ST pétijuma rezultati visdrizak apstiprina MD, TP un KD biopsihosocialo modeli.
Cilvékiem piemit dazadas dispozicijas — gan uz ticibu magiskajam un paranormalajam, gan uz
KD (Geertz, Markusson, 2010). No daudzajiem citu autoru p&tijumu rezultatiem ir skaidrs, ka
KD dispoziciju un TP var ietekmét intelekts, kura attistiba sava loma ir gan genétiskiem, gan
vides faktoriem. Tas nozimée, ka dazadas intelekta formas var atskirigi ietekmét KD un TP.

Vienas intelekta formas ir vairak tendétas uz logisko domasanu, bet citas uz fantazéSanu un
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radoSo domasanu. Acimredzot ar1 tas nosaka ideju pienemsanu jeb “aplipSanu”, ka to nosauc
mimétikas teorija, ar vienam idejam un rezistenci pret citam.

Sociala vide (gimene, vienaudZzi, autoritates, sabiedriskie mediji) kultivé dazadas
idejas jeb mimas. Jo lielaka dispozicija, jo lielaka uzp€miba pret attiecigajam mimam.
Uzpémibu arT nosaka tadi psihiskie faktori ka distress par nozimigiem dzives jautajumiem,
psihiskas vai somatiskas slimibas, dzives neskaidribas trauksme, vajadziba pec situacijas
kontroles un dzives jégas izjutas. Paranormalajam mimam ir dazada “virulences” pakape,
tapéc vienas “aplipina” cilvékus vairak neka citas. Pieméram, ticiba burvestibam un nakotnes
paregoSanai RSU respondentiem ir virulentakas par manticibu un ticibu neparastam dzivibas
formam. P&tijums apstiprina, ka neparastas somatiskas sajttas vai PP veido lielaku uzgpe€mibu
pret paranormalo ideju mimam. Uznemot vienas mimas, dispozicija var veidot rezistenci pret
citam saturiski pretgjam mimam. Dazreiz atSkirigas mimas sadzivo viena no otras atSkelta,
atdalita veida.

No otras puses, var teikt, ka arT dazadas zinatniskas teorijas ir mimas, starp kuram
vienas ir vieglak pienemamas, bet pret citam cilvéka domasanas rezistence ir lielaka. Tam
pamata domasanas predispozicijas [Geertz, Markusson, 2010]. Piem&ram, pat universitates
studentiem, tapat ka vispargja populacija, nav gritibu pienemt teoriju, ka vielas sastav no
atomiem un dzivibas pamata ir DNS, bet daudzi nesp&j pienemt Darvina evoliicijas teoriju vai
dazus neirozinatpu atradumus par smadzenu darbibu I€mumu pienems$ana un nemirstigas
apzinas neesamibu. Saja gadijuma ticiba un intuitiva domasana rada pretestibu pieraditiem
datiem, bet daZas zinatniskas teorijas ir apbrinojami “nelipigas”. DaZiem studentiem, kuriem
specigak izteikta MD un TP, ta veido lielaku rezistenci pret lielaku skaitu kritiskas domasanas
ideju un zinatnes mimu. Cilveékiem, kuriem spécigi izteikta MD un TP, zinatniskie atklajumi
var radit trauksmi un dzives nekontrolgjamibas izjlitu, veicinot zinatniskas domaSanas
atstum$anu un antagonismu pret plasi izmantotam zinatnes tehnologijam (vakcinam,
medikamentiem, genétiski modificéto partiku). So fenomenu pétnieki nosaukusi par
“moderno veselibas trauksmi” (modern health worries). Ta varétu skaidrot faktu, ka daudzi
studenti tomér dod prieksroku spiritualas autoritates teiktajam, nevis zinatniskiem faktiem.
Sa pétfjuma ietvaros diemzél nebija iesp&jams apskatit zinatnisko teoriju popularitates un

nepopularitates rangu, ka tas bija ar paranormala idejam.

Pétijjuma ierobeZojumi

Sim pétijumam ir vairaki ierobeZojumi. P&tljuma piedalijas katrs desmitais RSU
students, tacu elektroniskaja anketéSana daliba bija brivpratiga, netika izmantots nejausas
atlases princips, lidz ar to iegttie dati sniedz tikai priekSstatu par visu RSU stud&joSo ticibu
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paranormaliem fenomeniem, magisko un kritisko domasanu. P&tijuma gitie dati norada, kads
ir So atskirigo domasanas veidu stavoklis RSU studgjoso dalai — respondentiem, kuri izvelgjas
aizpildit aptaujas anketu. Kopuma respondentu atsauciba, lai datus var€tu attiecinat uz visiem
RSU studentiem, uzskatama par zemu. Aptauja piedalijas 13,38% studentu, bet 9% aizpildija
visas anketas Iidz galam. Iesp&jams, ka viens no skaidrojumiem var&tu but lielais jautajumu
skaits — 120, kuru aizpildiSanai nepiecieSamas apméram 20—30 minites. Papira anket€Sanas
laika pilotprojekta ietvaros noverots, ka daziem respondentiem anketas aizpildiSana ilga 40 un
vairak minttes. Tapat, iesp&jams, ka, sakot aizpildit anketas, dazi respondenti vai nu nebija
skaidriba par saviem uzskatiem, vai uzskatija, ka jautajumi nav saistosi, vai ar1 baidijas godigi
atbildet, uzskatot, ka izglitots jaunietis nedrikstétu ticét paranormaliem spékiem. Sada
hipotéze drizak izskaidro iesakto un partraukto anketu aizpildiSanu. Nav izslégts, ka daziem
anket€jamajiem jautajumi radija nepatiku un viniem bija pilnigi saprotama iesp&ja atbildeSanu
partraukt. Gruti izskaidrot, kapéc atsevisku fakultaSu, pieméram, Stomatologijas fakultates,
studenti vai atseviski kursi bija krietni mazak aktivi neka citi. Iesp&jams, Stomatologijas
fakultate studiju intensitate atzistama par vislielako, kas palielina nogurdinamibu un samazina
interesi par daudzajam elektroniskajam aptaujam. Savukart aktiv§josi iedarbojas tikai
personificéti aicinajumi un dazu fakultaSu dekanu atbalsts.

ST pétijuma ierobezojums ir palausands tikai uz respondenta pasaptaujas skalas
izmantoSanu. Promocijas darba tika iegiti tikai to uzskatu radijumi, kurus respondents apzinas.
PaSaptauja drizak izpauzas cilvéka apzipai vélamais. Pieméram, atbildot uz jautajumu
“Pavesta, Dalailamas vai citu religisko autoritau apgalvojumi ir tie$i tapat zinatniski
japarbauda ka Nitona un Einsteina apgalvojumi”, respondents var apgalvojumam piekrist, bet
realaja dzive pretrunigus faktus nepemt véra. Respondents var uzskatit, ka magija ir empirisks
fakts un ka pst fenomeni ir zinatniski pieraditi. Janem vera, ka cilveki bieZi nemana pretrunas
savos pienémumos. Pretrunigais pien€mums tiek ignoréts vai nostumts zemapzina. Tapat
respondents var biit parliecinats par savu gatavibu mainit uzskatus, ta aptauja uzradot
paaugstinatas veértibas prata atvertibas apaksskala, bet realitat€ turpinat turéties pie saviem
intuitivajiem uzskatiem. Tapeéc ir saprotami, ka anketas tie$a veida neatspogulojas
respondentu neapzinatie uzskati. Netie$a veida respondenta ticiba var€ja izpausties atbildes ar
“vieglas neticibas” vertibam. Zemapzinas uzskati var izpausties caur to, ka respondents nav
stingri parliecinats par savu noliegumu. Dazi pétnieki norada, ka MD un TP izteiktiba
precizak ir noskaidrojama tikai eksperimentali, jo neapzinata MD dala ir dezaktivéta un tapéc
neatzita (Subbotsky, 2010). Respondents var neatzit kadu savu parliecibu, tacu reagét ta, it ka
vinam $ada parlieciba biitu, vai ari reagét magisku ritualu veida tikai distresa apstaklos. Tas

nozimé, ka ticiba paranormalam drizak ir lielaka, neka atspogulo §1 aptauja. NepiecieSami ari
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talaki pé€tijumi, lai precizétu un ekstrapol€tu rezultatus uz visu studentu auditoriju. KDD
kritérijiem jabut precizakiem un stingrakiem, neka tas izpaudas aptaujas anketas
apgalvojumos, tap&c nakotn€ nepiecieSamas parskatit KDD izvert€§juma skalu. Anketas nedod
tik kvalitativu izveért€jumu ka citas metodes, kuras respondenta atbildes patiesumu verté
neitrals, neieintereséts eksperts no malas, vai tas ir eksperiments vai neirovizualizacijas attéls.

Lidz ar to var teikt, ka aptauja iegiitas skaitliskas vertibas var nebit tik precizas.
Vissarezgitak ir precizi izmérit KD ka tadu un tas dispoziciju, jo KDD uzskatus nevar
noformulét tikpat skaidri, ka tas ir ar ticibu.

Starptautiskaja KDDIS anketa iesaistiSanas dispozicija ir paredz&ta tapec, lai meéritu
gan respondentu predispoziciju izmantot savas sprieSanas sp&jas, gan paredzet situacijas, kas
prasa apspriesanu, gan ari parliecibu par savam domataja sp&jam. Acimredzot ar So
apaksskalu labi mérit respondenta aktivitati, bet ne tik daudz tendenci spriest par pienémumu
zinatniskumu. Respondenti noverté savu sprieSanu ar augstu veértibu, bet cik §1 sprieSana ir
racionala, §1s apaks$skalas vertibas neizpauzas.

Inovativitates dispozicija paredz€ta tapec, lai méritu respondentu predispoziciju gan
intelektualai zinatkarei, gan vé&lmei zinat patiesibu, tapéc So skalu var uzskatit par
nepietickami fokus€tu uz patiesibas izzinu. Par patiesibas mekléSanu skala ir tikai viens
apgalvojums (80.), bet pargjie vairak attiecas uz zinatkari un jaunu iespaidu mekl&Sanu.
Zinatkari cilveki var izradit interesi par paranormalo, un tap€c tas p&tijuma var asociéties
pozitivi ar TP. Par to netie$i runa ar1 pétijums par $izotipijas asociaciju ar jauna mekleéSanu
(novelty seeking) [Brambilla u.c., 2014].

Ar kognitiva brieduma dispozicijas noteikSanu novért€ja gan respondentu predispo-
ziciju apzinaties problémas sarezgitibu, gan bt atvértam citiem viedokliem, gan apzinaties
savus un citu aizspriedumus un predispozicijas. Tomér augstas §is apakSskalas vertibas
negarant€, ka respondents izprot katra paranormala fenomena rasanas sarezgitibu un racionala
skaidrojuma multifaktorialitati. Gatavibu atmest ar faktiem nepamatotu viedokli atspoguloja
tikai apgalvojums “Es visdrizak mainiSu savu viedokli, ja ieghisu jaunu informaciju, kas
konflikté ar mangjo” (skat. 1 pielikumu). Tas ir par maz, lai izméritu prata atvértibu. Cetri citi
apgalvojumi, kas saistiti ar prata atvértibu (60.; 72.; 75.; 84.), méra jaunas informacijas
uznemsanu, nevis novecojusas atme$anu. So problému ari méginaja kompensét KDDPS
apaksskala “Prata atveértiba”.

Studentu atbilzu vidgjas vertibas KDDPS apaksskala “Dispozicija izzinat patiesibu”
izradija zemakas vidgjas vertibas, jo ST skala ir vairak fokus€ta uz dilemmu “fakts vai
autoritate”. Tomer ar1 tas precizitati var apstridét. Pirmkart, var izpausties respondenta ticiba

zinatnei un tas proklaméto palausanos uz faktiem, nevis patiesi izprast faktu nozimi.
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Pieméram, students var atzit Darvina evoliicijas teoriju tapéc, ka to atzinusi jau tris Katolu
baznicas pavesti. Dispoziciju izzinat patiesibu tiesi par paranormalajiem fenomeniem varétu
ievérojami precizet, ja to izveidotu ka patstavigu skalu, kura katra apakSskala vérsta uz katru
MPPS apaksskalu. Piem&ram, ir sastopami pétijumu zurnali saistiba ar psi, telepatiju un
gaiSredzibu, bet nav pétijumu, kas méginatu pieradit melna kaka, saplésta spogula vai skaitla
13 nelabvéligo ietekmi. Daudzi respondenti, iesp&jams, uzskata, ka astrologiju apstiprina kadi
fakti un to var saukt par zinatni, jo pasi astrologi lieto $adus apzim&umus un lietu
izskaidroSanai zZimé sarezgitas shémas. Tapéc KDD skalas ieklautajiem apgalvojumiem jabiit
formulé&tiem, fokusgjoties uz katras TP apaksskalas apgalvojumu apstridosiem faktiem. Tadas
starptautiski aprob&tas mérijumu skalas §1 petijumu autoram nav zinamas.

KD pasvertgjuma dispozicijas apaksSskala tika versta uz tendenci aizdomaties un vertet
KD vai aizspriedumu esamibu pasam sev. KD pa$vértéjuma apaksskala nebija domata, lai
izméeritu, cik pareizi respondents nosaka savu KD, bet gan, cik pozitivi vert€ savu sp&ju bt
kritiskam pret aizspriedumu iesp&jamibu. Ja punktu ir vairak, tas norada uz v€lmi bt
Kritiskam pret sevi. Vai vélme iegiis piepildijumu, tas bis atkarigs no apgiitajam KD iemanam,
ko ar So apakSskalu nemérija. ApaksSskalas “Kritiskas domaSanas pasvert€jums” nozime
izpauzas tas izteiktibas salidzindjuma ar prata atveértibas, patiesibas mekléSanas un TP
apaksskalu izteiktibas pakapi.

Prata atvertibas dispozicijas apaksSskalas mérfjumos vargja ieviesties kluda, jo
respondentiem bija iesp&a ve€lamo uzdot par patieso. VElamais ir v€lme izskatities
elastigakam pasam savas acis. Kliniska prakse rada, ka cilvéka uzskatu konservativisms ir
lielaks neka vipam apzinati to gribétos atzit. Turklat neviena no prata atvértibu méroSam
apaksskalam (“Kognitiva brieduma” apakS$skala KDDIS un papildus “Prata atvertibas”
apaksskala KDDPS) nebija specifiski versta uz sp&ju atmest tieSi paranormalos vai magiskos
uzskatus. “Prata atvertibas” apaksskala tika versta tikai uz intuitivu nepatiku mainit teorijas un
pasaules uzskatus, bet §ada ipasiba ir sastopama ar1 zinatniekiem un studentiem, kuri netic
paranormalajam, bet parbauda pavisam materialistiskas teorijas [Hewson, 1981; Chinn,
Brewer, 1993]. Tai pasa laika Skita nepareizi dispozicijas mérijjumos ieklaut parlieku
precizgjosas detalas, kas jau vairs neméris dispoziciju, bet gan zinaSanas vai KD iemanas.

Lai gan paranormalo fenomenu ticibas skalas ir daudz konkrétakas un méra precizak,
tas ietver tikai noteiktu parliecibu apjomu, kuras ietvertas starptautiskajas anketas. Tomer
paranormalo teoriju saturs ir daudz plaSaks. Anketds nav ietverta ticiba akupunktiirai,
homeopatijai, rikstniecibai un aderém, cilvéka auram un tml. Radusies vesela virkne jaunu
ticibu, kas integré sevi daudzus fizikas vai biologijas terminus, pieméram, “holografiskais

visums”, “holografiska DNS”, ”tidens informacijas lauks”, “kvantu apzina”. Nav izslégts, ka
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dala studentu tic $adam modernizétam paranormalo fenomenu teorijam. Lai to noskaidrotu,
biitu nepiecieSams radit jaunu anketu. Tas izslégtu iesp&u salidzinat datus ar citu valstu
universitasu petijumiem.

Sis pétijums nevar atbildét uz jautdgjumu, ka tiesi ie atSkirigie uzskati var atrasties
viena cilvéka prata — vai tie tiek atSkelti un tur€ti atstatu, vai pretruna tiek racionalizéta,

izmantojot kadu citu radosi izdomatu teoriju.
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SECINAJUMI

Apstipringjas petijjuma hipoteze, ka dalai medicinas studentu (nedaudz zem 50%)
ir sastopama viegli vai vidgji izteikta magiska domasana un ticiba paranormalajam
gan studiju sakuma, gan p&dgjos studiju gados. Magisko ideaciju un ticibas
paranormalajam radijumi visiem studentiem kopuma bija zem vidgja. No para-
normalam parliecibam augstakais Ipatsvars (ticigo skaits procentos) RSU
medicinas fakultates respondentu vida bija ticibai nakotnes paregosSanai (48,2%)
un ticibai burvestibam (44,6%), bet zemaka — manticibai (3,6%). 8,1%
respondentu apaksskala “Ticiba burvestibam” uzradija izteiktu ticibas pakapi. To
individu T1patsvars, kas tic paranormalajam, izradijas lielaks par to individu
patsvaru, kas tic tradicionalajam religijam (52,2%).

Medicinas fakultaté studéjosajiem respondentiem bija augstas un vid&jas kritiskas
domasanas dispozicijas atbilzu vértibas, kas ir Iidzigas citu universitasu studentu
vidéjam vertibam (ipasi ASV).

Magiskas domasanas un ticibas paranormalajam ipatsvars ir lidzigs visus studiju
gadus. Saja pétijuma netika konstatéta KDD atbilzu vidéjo vértibu ticamas
atSkiribas pa studiju gadiem ne Medicinas fakultates studentiem, ne art RSU
studentiem kopuma. Tadgjadi p&tijuma hipoteze neapstiprinajas.

Pétijuma rezultati liecina, ka kritiskas domasanas dispozicija un magiska
domasana funkciong paraléli viena otrai. Kritiskas domasanas dispozicija negativi
korel€ ar ticibu paranormalajam, bet dalai respondentu apzina koeksisté gan ticiba
paranormalajam, gan augstas kritiskas domasanas dispozicijas atbilzu vidgjas
vertibas.

Petijuma datos izpaudas statistiski ticamas atbilzu vid€jo veértibu atSkiribas
medicinas studiju programmas respondentu grupai, salidzinajuma ar veselibas
apripes studiju programmas un socialo zinatnu studiju programmas respondentu
grupam. Veselibas apriipes studiju programmas respondentu ticibas Tpatsvars
paranormalajam bitiski neatSkiras no salidzinamas socialo zinatpu studiju
programmas respondentiem.

Vertgjot citu RSU studentiem svarigu faktoru ietekmi uz magisko vai kritisko
domasanas veidu, tika konstatéta komplicéta aina. Kopuma ticibu paranormalajam
paradija lielaks sievieSu atbilzu ipatsvars neka virieSu. P&c pétijuma iegtitajiem
datiem jasecina, ka ticiba tradicionalajai religijai un konfesionala piederiba

pozitivi asoci€jas ar magisko domasanu un ticibu paranormalajam. Konfesionali
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piederigie izradija statistiski ticamas augstakas atbilzu vid€jas vertibas ticiba
paranormalajam. Savukart nekadas statistiskas atSkiribas neizpaudas lielpilsétas
vai mazpilsétas vidgjo izglitibu apguvuSajiem. Sizotipija, ki iesp&jama
psihopatologija, izpauzas tikai mazai respondentu dalai. Dalai respondentu
konstatéta intuitiva ieks$€ja paranormalitate (p&tijuma saukta par paranormaliem
pardzivojumiem) statistiski ticami pozitivi asoci€jas gan ar ticibu paranormalajam,
gan ar ticibu tradicionalajai religijai. P&tfjuma rezultati liecina, ka vientulibas
izjita un pieaugoSs distress pozitivi asoci€jas magisko domasanu un ticibu
paranormalajam, TpaSi manticibu, ticibu spiritismam, ticibu psi un ticibu nakotnes
paregosanai, bet statistiski ticami neasoci€jas ar apaksSskalam “Ticiba

tradicionalajai religijai” un “Ticiba neparastam dzivibas formam”.
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DARBA PRAKTISKA NOZIME

Promocijas darba gaita latvieSu valoda tika adapt&tas tris starptautiskas aptaujas
anketas — Magisko ideaciju skala (Magical Ideation Scale (Eckblad & Chapman,
1983)), Modificéta paranormalo parliecibu skala (Revised Paranormal Belief
Scale (Tobacyk, 1988)), Kritiskas domasanas dispozicijas izvértéjuma skala (EMI:
Critical Thinking Disposition Assessment (Moore, Rudd, & Penfield, 2002)).
Promocijas darba péc Modificétas paranormalo parliecibu skalas adaptacijas
Latvijas versija, izmantojot faktoranalizi, tika parbaudits tas patiesigums, kas
publicéts starptautiski cit€§jama publikacija Utinans A., Ancane G., Tobacyk J.J.,
Boyraz G., Livingston M.M., Tobacyk J.S. Paranormal beliefs of Latvian college
students: A Latvian version of the Revised Paranormal Belief Scale // Psycho-
logical Reports: Measures & Statistics, 2015; 116(1): 1-11.

Promocijas darba gaita tika izveidots jauns mérinstruments — Kritiskas domasanas
dispozicijas papildus skala, kuras patiesigums tika izvértéts, izmantojot factor-

analizi ar Varimax rotacijas metodi.
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PRAKTISKAS REKOMENDACIJAS

Liela dala pétnieku uzskata, ka studentiem KD jamaca lietot dazadas disciplinas un

dazados kontekstos, pat macot to ka multidisciplinaru kursu (Lai, 2011, atsaucoties uz

Halpern, 2001). KDD, ja spriez p&c citiem pétijumiem, var mainities. KDD attistibu iespaido

visam zinaSanam atverta universitates studiju gaisotne un neaizspriedumains diskusiju klimats.

Studentiem butu jaskaidro kritiskas domasanas priekSmets, jédziens, nozime un jamaca KD

iemanas. Dispozicija kritiskajai domaSanai var mainities Iidz ar intereses pieaugumu par Sadas

ipaSibas attistiSanu sevi. leterese varétu pieaugt, saprotot patiesibas izzinasanas nozimi.

Patiesibas izzinasana vismaz dalai studentu varétu klit par dzives jégu un tadgjadi dzives

jegas mekl&jumi nebiitu jaaizvieto ar citam iluzoram konstrukcijam. Lai arT ticibas un placebo

dziednieciba tiek lietota saméra plasi, medicinas studentiem, nakamajiem arstiem biitu svarigi

saprast veselibas, slimibu un veselibas traucgjumu patieso c€lonu izpratnes nozimi.

1.

Macot studentiem zinatnisko domasanu un uz pieradijumiem balstito medicinu,
butu vairak jafokus€jas uz kritérijiem, pec kuriem teorijas tiek devalvétas un
atmestas ka nederigas.

Domajams, ka S$o kritiskas domasanas dispoziciju un iemanu attistiSanai
nepiecieSama atseviska speciali izveidota apmacibas programma.

Izskatams ir jautajums par zinatnisku spiritualitates koncepcijas pasniegSanu
medicinas studentiem. Medicinas studentiem biitu svarigi saprast atSkiribu starp
veseligu un patologisku spiritualitati un to, ka Sie prieksstati dod ieguldijumu
cilvéka veselibas vai slimibas attistibai. Netradicionalas jeb alternativas
dziedniecibas teoretisko priekSstatu analize studentiem biitu jaapgiist tapec, lai
veicinatu gan kritisko domaSanu, gan zinamu toleranci un deriga atpaziSanu.
Sadas zinasanas nakamajiem arstiem var biit derigas onkologisko un citu smagi
somatiski slimu pacientu arsté$anas izpratnei. IpaSa, gan pozitiva, gan negativa,
loma alternativajai dziedniecibai ir tadu psihisko trauc€jumu ka Sizofréniskais
trauc€jums, obsesivi-kompulsivais traucgjums, depresivais traucgjums, trauksmes

traucgjumi un kimisko vielu atkaribas trauc€jumi.
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PATEICIBAS

Velos pateikties darba vaditajai profesorei Guntai Ancanei par palidzibu promocijas
darba straté€gijas izstrad€, t€Zu un prezentaciju veido$sana konferencém, konsultantu un paligu
piesaist€, ka arT pastavigaja emocionalaja atbalsta visa promocijas darba p&tijuma gaita.

Milzigs paldies profesoram Janim Veétram par daudzajam idejam promocijas darba
plana izveidg, veértigo ideju par elektronisko anketu izveidi un palidzibu §is idejas realizacija,
ka arT daudzo griittbu novérsana pétijumu datu savaksSanas un public€Sanas gaita.

Sirsniga pateiciba promocijas darba zinatniskajai konsultantei asoci€tajai profesorei
Anitai Villerusai par daudzajam idejam promocijas darba kopgja plana izstradé un lielo
ieguldijumu promocijas darba Kritiskas domaSanas dispozicijas papildus skalas izveide.

Milzigs paldies matematikas statistikei Vinitai Caucei par milzigo statistikas darbu,
daudzajam datu parstradém un korekcijam, ka ar1 gatavibu palidzet pat arpus sava darba laika.

Sirsnigi pateicos Luizianas Universitates (ASV) profesoram Jerome Tobacyk par
sadarbibu un rakstiskajam konsultacijam vina izveidotas Modificétas paranormalo parliecibu
skalas lietoSana Latvija, ka ar1 par zinatniskas literattras piegadi.

Izsaku paldies anglu valodas tulkotajam un jaunajam arstam Edgaram Litkinam par
lidzdalibu starptautisko anketu tulko$ana un adaptésana latviesu valoda.

Paldies RSU Etikas komitejas prick$sédétajam asociétajam profesoram Olafam
Briverim un pargjiem komitejas locekliem par ticibu §1 promocijas darba nozimei. Liels
paldies RSU Dekanu padomei, kas ar savu balsojumu deva uzticibas kreditu §1 darba
elektronisko anketu plasakai izplatiSanai. Paldies RSU stud€joSo pasSparvaldei par atbalstu
anketéSanai.

Paldies maniem kolégiem OJegam Plesunovam un Tarasam Ivascenko par palidzibu
studentu anketéSana. Liels paldies Zurnalistei /lzei Olsteinai par daudzveidigu informaciju.
Paldies Komunikacijas studiju katedras vaditajai asoci€tajai profesorei Andai RoZukalnei par

vairakiem vertigiem padomiem.
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PIELIKUMI



1. pielikums:
Darba izmantota aptaujas anketa:
Aptauja

Pétijuma meérkis ir noskaidrot RSU stud€joSo domasanas modelus. P&tijuma tiks
noskaidrots, ka un vai izmainas studéjos$o magiski-intuitiva un kritiska domasana studiju laika.
Rezultati tiks public@ti zinatniskaja pres€ un Artiira Utinana promocijas darba.

Ludzu Jis piedalities Saja pétijuma.

Aizpildot anketu atzimgjiet, kur§ no paustajiem uzskatiem atbilst visprecizak jiisu
viedoklim. Anketa ir brivpratiga, pilnigi anonima un datu konfidencialitate ir garantéta.
Aptaujas uzdevums nav noskaidrot kada atseviSka individa domasanas modeli, bet gan visu
stud€joSo domasSanas izmainas vai nemainigumu kopuma no pirma studiju gada Iidz studiju
beigam. Anketas tiek aicinati aizpildit visu gadu studenti, ka arT rezidenti.

Neskaidribas gadijumos varat versties pie pétfjuma autora Artira Utinana RSU
Psihosomatiskas medicinas un psihoterapijas katedra Kapselu iela 23, vai pa tel. 29141149,
vai pa e-pastu arturs.utinans@rsu.lv.

Respondenta vecums:
Dzimums: virietis  sieviete .
Augstskolas fakultate:
Medicinas
Rehabilitacijas
Maszinibu
Farmacijas
Stomatologijas_
Sabiedribas veselibas
Juridiska
Komunikacijas
Eiropas studiju____
Studiju gads:

Rezidentiiras gads:
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Gimenes stavoklis: precgjies dzivoju kopa ar draudzeni/draugu nav partnera

Vidgja izglitiba iegiita: Riga  cita Latvijas valsts meéroga lielpilséta Latvijas
mazpilséta  laukuskola =~ arzemés

leprieksgja izglitiba medicinas skola: ~ koledza  nav___

Konfesionala piederiba: piederu religiskai konfesijai ~ nepiederu nevienai religiskai
konfesijai___

Lidzu turpmak atzimgjiet katram no apgalvojumiem vienu, Jums piem&rotako atbildi.

1. Es sajiitu, tiklidz dazi cilveki sak par mani domat.

Piekritu Nepiekritu

2. Mani dazZreiz parnem islaiciga sajiita, ka es neesmu cilveks.

Piekritu Nepiekritu

3. Man dazZreiz ir bailes uzkapt uz ietves plaisam.

Piekritu Nepiekritu

4. Es domaju, ka es varétu lasit citu cilveku domas, ja vien to sagribétu.

Piekritu Nepiekritu

5. Horoskopiem parak biezi ir taisniba, lai ta biitu vienkarsa sagadiSanas.

Piekritu Nepiekritu
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6. Reizém man liekas, ka manas prombiitnes laika neredzamas biitnes parbida
lietas.

Piekritu Nepiekritu

7. Tadiem skaitliem ka 13 un 7 nepiemit ipass spéeks.

Piekritu Nepiekritu

8. DaZreiz man ir jociga sajiita, it ka TV vai radio diktors zin, ka es vinu klausos.

Piekritu Nepiekritu

9. Es domaju, ka citu planétu iemitnieki ietekmé to, kas notiek uz zemes.

Piekritu Nepiekritu

10. Valdiba atsakas mums stastit patiesibu par lidojoSajiem SkiviSiem.

Piekritu Nepiekritu

11. Liktenis man ir sitijis IpaSas zimes, pieméram, ar to, ka veikalu skatlogos ir

sakartotas lietas.

Piekritu Nepiekritu
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12. Es nekad neesmu Saubijies par to, ka manus sapnus rada neviens cits, ka tikai

manas smadzenes.

Piekritu

Nepiekritu

13. Es domaju, ka laimi nevar pieburt.

Piekritu

Nepiekritu

14. Esmu ievérojis sava radio trokSnus vai balsis, kuri varétu biit no vinpasaules.

Piekritu

Nepiekritu

15. Skiet, ka daZreiz mani energétiski ietekme sveSu cilvéku izdaritas roku kustibas.

Piekritu

Nepiekritu

16. Es neesmu redzgjis paregojosSus sapnus.

Piekritu

Nepiekritu

17. Man ir bijuSas peksnas sajiitas, ka kada cilveka vieta ir kads ta Iidzinieks.

Piekritu

Nepiekritu
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18. Nav iespéjams nodarit kaitéjumu citiem tikai ar domam vien.

Piekritu

Nepiekritu

19. Es dazZreiz sajiitu launuma klatbuitni sava tuvuma, lai gan es to nevaru precizi

konstatéet.

Piekritu

Nepiekritu

20. Kad kadi noteikti cilvéki uz mani skatas vai man pieskaras, man ir energijas

guvuma vai zuduma sajuita.

Piekritu

Nepiekritu

21. Man dazreiz péeksni liekas, ka sveSinieki ir mani iemil&jusies.

Piekritu

Nepiekritu

22. Man nekad nav bijusi sajiita, ka manas domas pieder vél kadam citam.

Piekritu

Nepiekritu

23. Kad iepazistos ar sveSiniekiem, es neaizdomajos, vai esmu tos redzgjis agrak,

cita dzive.

Piekritu

Nepiekritu
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24. Ja reinkarnacija ir patiesiba, ta izskaidrotu daZas manas neparastas pieredzes

vai pardzivojumus.

Piekritu

Nepiekritu

25. Cilveki dazreiz uzvedas tik savadi, ka jadoma vini piedalas kada eksperimenta.

Piekritu

Nepiekritu

26. Noteiktos brizos es veicu noteiktus nelielus ritualus, lai noveérstu negativo ietekmi.

Piekritu

Nepiekritu

27. Esmu sajutis, ka varu izraisit kadu notikumu tikai ar to vien, ka daudz

par to domaju.

Piekritu

Nepiekritu

28. Esmu domajis par to, ka miru$o gari var ietekmét dzivos.

Piekritu

Nepiekritu

29. DaZreiz esmu sajutis, ka profesora lekcija domata speciali man.

Piekritu

Nepiekritu

140



30. Esmu daZreiz sajutis, ka svesi cilveki nolasa manas domas.

Piekritu

Nepiekritu

31. DazZreiz esmu sajutis mirusas personas klatbiitnes sajutu.

Piekritu

Nepiekritu

32. DaZreiz man ir bijusi sajiita, ka atstaju savu kermeni un raugos uz sevi no malas.

Piekritu

Nepiekritu

33. Man ir bijuSas neparastas sajiitas laika, kad ar kadu tuvinieku, kurs ir talu
prom, notiek kas slikts.

Piekritu

Nepiekritu

34. Es uzskatu, ka dvésele turpina eksistét, lai gan kermenis var mirt.

Pilniba
piekritu

Piekritu

Vairak
piekritu
neka
nepiekritu

Neesmu
parliecinats
/-ta

Vairak
nepiekritu
neka
piekritu

Nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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35. Uzskatu, ka daZi cilveki spéj pacelt gaisa (levitet) objektus tikai ar domu speka

palidzibu.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
36. Es uzskatu, ka melna magija reali pastav.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
37. Es uzskatu, ka melnie kaki nes nelaimi.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

38. Jiisu prats vai dvésele var atstat jiusu kermeni un celot (astralajas projekcijas).

Pilniba
piekritu

Piekritu

Vairak
piekritu
neka
nepiekritu

Neesmu
parliecinats
/-ta

Vairak
nepiekritu
neka
piekritu

Nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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39. Es domaju, ka spalvainais sniega cilveks patieSam eksiste.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
40. Domaju, ka astrologija spéj precizi paregot nakotni.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
41. Es zinu, ka pasaulé ir satans.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

42. Es domaju, ka psihokinéze — priek§metu parvietoSana ar psihisko spéku — ir

iespejama.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

143



43. Es uzskatu, ka tieSam eksiste ar pardabisku speku apveltitas raganas.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
44. Ja jus saplesat spoguli, piedzivosiet neveiksmi.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

45. Izmainttas apzinas stavoklos, ka, pieméram, miega vai transa, gars atstaj

kermeni.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi

piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

46. Man liekas, ka Lohnesa ezera briesmonis Skotija patiesi eksiste.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi

piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
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47. Uzskatu, ka horoskops precizi pastasta personas nakotni.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
48. Es ticu Dievam.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

49. Esmu parliecinats, ka personas domas var ietekmet fizikalos objektus.

Pilniba
piekritu

Piekritu

Vairak
piekritu
neka
nepiekritu

Neesmu
parliecinats
/-ta

Vairak
nepiekritu
neka
piekritu

Nepiekritu

Galigi
nepiekritu

50. Uzskatu, ka izmantojot formulas un burvju vardus, var noburt cilvéku.

Pilniba
piekritu

Piekritu

Vairak
piekritu
neka
nepiekritu

Neesmu
parliecinats
/-ta

Vairak
nepiekritu
neka
piekritu

Nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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51. Es zinu, ka cipars “13” nes nelaimi.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
52. Domaju, ka cilveki ir paklauti reinkarnacijai.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
53. Es ticu, ka uz citam planétam noteikti ir dziviba.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
54. Es domaju, ka dazi ekstrasensi var precizi paredzét nakotni.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu

146



55. Es uzskatu, ka ir gan paradize, gan elle.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
56. Es domaju, ka nolasit domas nav iespéjams.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
57. Uzskatu, ka ir sastopami realas burvestibas gadijumi.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
58. Es zinu, ka ir iesp&éjams sazinaties ar mirusajiem.
Pilniba Piekritu Vairak Neesmu Vairak Nepiekritu | Galigi
piekritu piekritu parliecinats | nepiekritu nepiekritu
neka /-ta neka
nepiekritu piekritu
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59. Uzskatu, ka daZiem 1pasi izredzétiem cilvékiem ir neizskaidrojama spéja
paredzét nakotni.

Pilniba Piekritu Vairak Neesmu

piekritu piekritu parliecinats
neka /-ta
nepiekritu

Vairak
nepiekritu
neka
piekritu

Nepiekritu

Galigi
nepiekritu

60. Es uzmanigi ieklausos citu cilvéku viedoklos ari tad, ja vini man nepiekrit.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
61. Es liikojos péc katras iespéjas atrisinat sarezgijumus.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
62. Es intereséjos par dazadiem jautajumiem.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
63. Man patik apgiit daudzveidigas lietas.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
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64. Es spéju risinat daudz dazadu uzdevumu.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
65. Macibu nodarbibas es parasti uzdodu daudz jautajumu.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
66. Man patik atrast atbildes uz izaicinoSiem jautajumiem.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
67. Esmu labs problemu risinatajs.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu

68. Es esmu parliecinats, ka spéju sniegt sapratigus secinajumus.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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69. Es tiecos biit labi informéts.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

70. Es visdrizak mainiSu savu viedokli, ja iegiSu jaunu informaciju, kas ir pretruna
ar man ieprieks zinamo.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
71. Man patik risinat problemas.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu

72. Es méginu apliikot faktus, nelaujot maniem aizspriedumiem ietekmét lémumus.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

73. Ar savam zinasanam es spé&ju risinat plasu jautajumu loku.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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74. Man patik macities pec savas iniciativas arpus oficiali uzdota.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

75. Es sp€ju sadarboties ar cilvékiem, kuri nepiekrit manam viedoklim.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
76. Es speju skaidri formulét jautajumus.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu

77. Kad méginu rast risinajumu, es sev uzdodu precizéjosus jautajumus.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
78. Es jebkuru téemu izklastu skaidra un preciza maniere.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
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79. Es médzu pardomat kadi aizspriedumi var ietekmét manu viedokli.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

80. Es mekleju patiesibu pat tad, kad tas man sagada diskomfortu.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
81. Es turpinu meklét risinajumu Iidz giistu pareizo.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu

82. Es mekleSu arT neierastus celus, lai tikai atrastu problemas pareizako risinajumu.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
83. Es méginu atrast problémai vairakus risinajumus.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats/-ta | nepiekritu nepiekritu
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84. Es uzdodu daudz jautajumu, lai nonaktu lidz pareizam lemumam.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

85. Es ticu, ka lielakajai dalai problému ir vairak ka viens risinajums.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats/-ta

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

86. Lai es noticetu kadam pasaules uzskatam, man jazina, ko saka ta kritiki.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

87. Lielo garigo skolotaju domas apsteidz zinatnes sasniegumus un ir patiesakas.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

88. Es izturos rezervéeti pret garigu un spirituslu autoritasu izteikumiem, ja teikto

neapstiprina pieradijumi.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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89. Pavesta, Dalailamas vai citu religisko autoritasu apgalvojumi ir tieSi tapat

zinatniski japarbauda ka Nutona un EinSteina apgalvojumus.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

90. Citu pétnieku apstiprinajums nav nepiecieSams, lai teoriju atzitu par patiesu.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

91. Garigas autoritates redz talak par citiem un vinu teiktais nav japaklauj

zinatniskai parbaudei.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

92. Lai uzzinatu patiesibu, zinatniskam parbaudeém ir japaklauj ari visi
Svétie raksti bez izpemuma.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

93. Es izmantoju dazadas parliecinasanas metodes, lai panaktu, ka
cilveki man piekrit.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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94. Ja ir Cetri argumenti par kadu tezi, bet viens arguments pret,

es pienemsu vairaku argumentu taisnibu.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

95. Es uzskatu, ka zinatniskiem mekléjumiem nav jaiejaucas religiskas ticibas sfera.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

96. Mani uztrauc tas, ka mani varétu biit aizspriedumi, kurus es neapzinos.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
97. Mani neuztrauc, ka es kadreiz varétu bt aizspriedumains.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu

98. Mana apzina var mani manit tapat ka tas ir ar jebkuru cilvéku.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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99. Aizstavot savus uzskatus es nereti esmu loti emocionals un sastridos ar citiem.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

100. Jaunu zinibu apguiSana visas dzives garuma biitu visjaukakais kas var notikt.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

101. Jaiemacas visu, ko vien var, jo nevar zinat, kas biis noderigs.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
102. Mani kaitina cilveki, kas uzdod daudz jautajumus.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
103. Visam pardabiskajam paradibam nav jaizzina celoni.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
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104. Es uzskatu, ka domu un uzskatu maini$ana ir vajuma pazime.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
105. Savi uzskati ir jaaizstav, kaut ar1 pietrikst argumentu.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
106. Diskusijas es parasti nepiekapjos.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
107. Kad kads man aktivi nepiekrit, es jutos slikti.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu

108. Es uzskatu, ka objektiva patiesiba ir neatkariga no religiskas parliecibas.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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109. Esmu parliecinats, ka ir religijas, kuras zin patiesibu vairak par citam.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

110. Man nepatik cilveki, kas maina savu viedokli un pasaules uzskatus.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
111. Draugi par mani ir teikusi, ka esmu parlieku nosodoss.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
112. KludiSanas spriedumos ir vajuma pazime.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
113. Es lepojos ar to, ka speju domat |oti realistiski.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
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114. Es lepojos, ka esmu loti kritisks pret saviem uzskatiem.

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
115. Sevis maldinasana nav man raksturiga.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
116. Man nav man raksturiga ticiba neracionalam lietam.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu

117. Lai gan par mani ir teikts, ka esmu

apgalvojumiem.

aizspriedumains, es nepiekritu Siem

Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
118. Man ir hroniska mediciniska saslimsana.
Pilniba piekritu | Drizak piekritu | Neesmu Drizak Galigi
parliecinats nepiekritu nepiekritu
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119. Pedéja gada laika izjutu pieaugoSu stresu.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu

120. Kaut man apkart ir daudz cilveku, ieksgji jutos vientul$/vientula.

Pilniba piekritu

Drizak piekritu

Neesmu
parliecinats

Drizak
nepiekritu

Galigi
nepiekritu
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Elektronisko anketu aizpildijums pa studiju gadiem

2. pielikums:

Koptjas | roceoemovint | T e an e | Respondentu st
RsUKurss | (i || RSV suden respondentu skaits | " Fopela studentu
gada psrnazlgasgg_);' 2.9 kursa, %
I 1882 28% 193 10,3%
I 1422 22% 132 9%
" 974 15% 140 14%
v 964 15% 83 9%
\ 309 5% 26 9%
Vi 164 3% 35 21%
>VI 816 12% 65 8%
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Elektronisko anketu aizpildijums pa fakultatem

3. pielikums.

Fakultate Kopgjais studentu Respondentu Respondentu 95% ticamibas
skaits fakultate skaits skaits % intervals
Stomatologijas 290 4 1,4% 0,5+3,5
Juridiska 804 30 3,7% 2,6+53
Doktoranttira 259 13 5,0% 3,0+-84
Maszinibu 745 28 3,8% 2,6 +54
Komunikacijas 717 43 6,0% 45+38,0
Rehabilitacijas 965 88 9,1% 7,5+11,1
Talakizglitibas 557 53 9,5% 7,4+122
Farmacijas 222 26 11,7% 8,1 +16,6
Eiropas studiju 422 57 13,5% 10,6 + 17,1
Medicinas 1389 317 22,9% 20,7 25,1
3::;%?35 103 31 30,1% 22,1+39,5
Kopa* 6473 690 10,7% 9,9+129

*neieskaitot Liepajas filiali, arzemju studentus
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4. pielikums

MPPS vidgjas vertibas un SD Latvijas (RSU) un ASV (Luizianas universitate) respondentiem

(papira anketu dati).

Skala Respondentu grupa Vidgjais SD
Latvijas viriesi (RSU) 75,11 23,75
Latvijas sievietes RSU) 87,75 21,61
MPPS _ .. .
ASV viriesi (Luizianas univ.) 83,08 23,13
ASV sievietes (Luizianas univ.) 78,73 22,04
Latvijas viriesi (RSU) 3,42 1,54
TR Latvijas sievietes RSU) 4,08 1,47
ASV viriesi (Luizianas univ.) 6,07 1,48
ASV sievietes (Luizianas univ.) 6,30 1,38
Latvijas viriesi (RSU) 2,66 1,45
TPei Latvijas sievietes RSU) 3,25 1,43
S1
ASYV viriesi (Luizianas univ.) 2,15 1,52
ASV sievietes (Luizianas univ.) 1,76 1,16
Latvijas viriesi (RSU) 2,91 1,47
Ticiba Burvestibam Latvijas sievietes RSU) 3,66 1,26
(TBur) ASV viriesi (Luizianas univ.) 3,05 1,82
ASV sievietes (Luizianas univ.) 2,96 1,63
Latvijas virie$i (RSU) 1,80 0,95
Manticibas Latvijas sievietes RSU) 2,29 111
(ManT) ASV viriesi (Luizianas univ.) 1,87 1,14
ASV sievietes (Luizianas univ.) 1,96 1,36
Latvijas viriesi (RSU) 3,19 1,34
Ticiba Spiritismam Latvijas sievietes RSU) 3,50 1,38
(TSp) ASV viriesi (Luizianas univ.) 3,88 1,35
ASV sievietes (Luizianas univ.) 3,43 1,47
Latvijas viriesi (RSU) 2,47 1,31
Ticiba Neparastam Dzivibas | Latvijas sievietes RSU) 2,34 1,26
Formam (TNDzF) ASV viriesi (Luizinas univ.) 2,55 1,61
ASV sievietes (Luizianas univ.) 2,08 1,45
Latvijas viriesi (RSU) 1,93 0,94
TNaP Latvijas sievietes RSU) 2,75 1,18
(astrologija) ASV viriesi (Luizianas univ.) 2,16 1,38
ASV sievietes (Luizianas univ.) 2,21 1,36

163



5. pielikums

RSU Medicinas fakultates un LU (ASV) respondentu atbilZu salidzinajums.

MPPS apgalvojums

Videjais
Latvija

Videjais
ASV

t vértiba

P vértiba

1. Es uzskatu, ka dvesele turpina eksistet, lai gan
kermenis var mirt (The soul continues to exist
though the body may die).

4,66

5,81

-7,05

0,001

2. Uzskatu, ka daZi cilveki sp€j pacelt gaisa (levitét)
objektus tikai ar domu speka palidzibu (Some
individuals are able to levitate (lift) objects through
mental forces).

2,91

1,80

7,99

0,001

3. Es uzskatu, ka melna magija reali pastav (Black
magic really exists).

4,16

2,89

7,60

0,001

4. Es uzskatu, ka melnie kaki nes nelaimi (Black cats
can bring bad luck).

2,04

1,84

1,65

ns

5. Juisu prats vai dvesele var atstat jusu kermeni un
celot (astralajas projekcijas) (Your mind or soul can
leave your body and travel (astral projection)).

2,97

2,70

1,65

ns

6. Es domaju, ka spalvainais sniega cilveks patiesam
eksisté (The abominable snowman of Tibet exists).

2,48

2,21

1,85

0,06

7. Domiju, ka astrologija sp€j precizi paregot
nakotni (Astrology is a way to accurately predict
the future).

2,99

2,31

4,83

0,001

8. Es zinu, ka pasaulé ir satans (There is a devil).

2,14

5,94

-16,94

0,001

9. Es domaju, ka psihokinéze — priekSmetu
parvietoSana ar psihisko speku — ir iespéjama
(Psychokinesis, the movement of objects through
psychic powers, does exist).

3,13

2,18

6,22

0,001

10. Es uzskatu, ka tieSam eksiste ar pardabisku sp&ku
apveltitas raganas (Witches do exist).

3,23

3,10

0,77

ns

11. Ja jius saplésat spoguli, piedzivosiet neveiksmi
(If you break a mirror, you will have bad luck).

2,46

1,90

4,13

0,001

12. Izmainttas apzinas stavoklos, ka, pieméram, miega
vai transa, gars atstaj kermeni (During altered states,
such as sleep or trances, the spirit can leave the body).

2,68

2,50

1,21

ns

13. Man liekas, ka Lohnesa ezera briesmonis Skotija
patiesi eksiste (The Loch Ness monster of Scotland
exists).

2,30

2,38

-0,65

ns

14. Uzskatu, ka horoskops precizi pastasta personas
nakotni (The horoscope accurately tells a person”s
future).

2,14

2,06

0,57

ns

15. Es ticu Dievam (I believe in God).

4,91

6,38

-9,57

0,001
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16. Esmu parliecinats, ka personas domas var
ietekmét fizikalos objektus (A person”s thoughts 3,23 1,84 9,90 0,001
can influence the movement of a physical object).

17. Uzskatu, ka izmantojot formulas un burvju
vardus, var noburt cilvéku (Through the use of
formulas and incantations, it is possible to cast 293 212 538 0,001
spells on persons).

18. Es zinu, ka cipars 13" nes nelaimi (The number 202 204 -0.16 ns
“13” is unlucky).
19, Domaju, ka cilveki ir paklauti reinkarnacijai 343 268 468 0.001

(Reincarnation does occur).

20. Es ticu, ka uz citam planétam noteikti ir dziviba 4.60 392 461 0.001
(There is life on other planéts).

21. Es domaju, ka daZi ekstrasensi var precizi
paredzét nakotni (Some psychics can accurately 382 260 806 0.001
predict the future).

22. Es uzskatu, ka ir gan paradize, gan elle (There 3.64 6.27
is a heaven and a hell).

-17,78 0,001

23. Es domaju, ka nolasit domas nav iespgjams (Mind 3903 421 160 ns
reading is not possible).

24. Uzskatu, ka ir sastopami realas burvestibas 359 350 056 ns
gadijumi (There are actual cases of witchcraft).

25. Es zinu, ka ir iesp€jams sazinaties ar
mirusajiem (It is possible to communicate with the
dead). 3,21 2,88 1,98 0,05

26. Uzskatu, ka daZiem 1pasi izredzétiem cilvekiem
ir neizskaidrojama spéja paredzet nakotni (Some

people have an unexplained ability to predict the 401 310 5.45 0.001
future).

Izceltie apgalvojumi un skaitliskas vertibas norada uz statistiski nozimigajam atSkiribam Latvijas
(n=229) un ASV (n=278) studentu starpa. Vidgjas vertibas balstas 7 punktu izvértg§juma skala
(1 = pilnigi nepiekritu, 4 = nevaru izlemt, 7 = pilniba piekritu).
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6. pielikums

Ticigo un neticigo respondentu procents Latvijas (RSU) un ASV (Luizianas universitate)

studentiem (papira anketu dati).

Modificeétas Paranormalo Parliecibu Skalas (MPPS)
apgalvojums

Latvijas
ticigie, %

ASV
ticigie, %

1. Esuzskatu, ka dvesele turpina eksistet, lai gan kermenis var 59,7 78,4
mirt

2. Uzskatu, ka dazi cilveki spgj pacelt gaisa (levitet) objektus 16,6 6,5
tikai ar domu speka palidzibu.

3. Es uzskatu, ka melna magija reali pastav. 48,1 23,7

4. Es uzskatu, ka melnie kaki nes nelaimi. 6,0 10,1

5. Jusu prats vai dvesele var atstat jisu kermeni un celot 21,9 20,1
(astralajas projekcijas).

6. Es domaju, ka spalvainais sniega cilvéks patieSam eksistg. 9,6 10,7

7. Domaju, ka astrologija sp€j precizi paregot nakotni. 16,9 12,6

8. Es zinu, ka pasaul@ ir satans. 23,1 82,0

9. Es domaju, ka psihokinéze — priekSmetu parvietoSana ar 20,1 12,2
psihisko speku — ir iesp&jama.

10. Es uzskatu, ka tiesam eksiste ar pardabisku speku apveltitas 24,6 30,2
raganas.

11. Ja jus sapléSat spoguli, piedzivosiet neveiksmi. 14,8 11,2

12. Izmainttas apzinas stavoklos, ka, piem&ram, miega vai transa, 10,9 15,8
gars atstaj kermeni.

13. Man liekas, ka Lohnesa ezera briesmonis Skotija patiesi 4,3 14,0
eksiste.

14. Uzskatu, ka horoskops precizi pastasta personas nakotni. 6,6 10,4

15. Es ticu Dievam. 66,9 88,9

16. Esmu parliecinats, ka personas domas var ietekmét fizikalos 26,3 8,6
objektus.

17. Uzskatu, ka izmantojot formulas un burvju vardus, var noburt 19,3 11,1

cilveku.
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18. Es zinu, ka cipars 13" nes nelaimi. 3,9 12.3
19. Domaju, ka cilveki ir paklauti reinkarnacijai. 27,5 24.8
20. Es ticu, ka uz citam plan&tam noteikti ir dziviba. 54,2 33,5
21. Es domaju, ka dazi ekstrasensi var precizi paredz&t nakotni. 36,7 18,7
22. Es uzskatu, ka ir gan paradize, gan elle. 33,2 87,0
23. Es domaju, ka nolasit domas nav iespgjams. 67,2 57,1
24. Uzskatu, ka ir sastopami realas burvestibas gadijumi. 33,2 34,9
25. Es zinu, ka ir iesp&jams sazinaties ar miruSajiem. 23,1 23,4
26. Uzskatu, ka daziem pasi izredz&tiem cilvékiem ir 48,9 29,5

neizskaidrojama sp&ja paredzet nakotni.
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