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Ievads

Attistoties tautsaimniecibai briva tirgus apstaklos, arvien vairak sastopamies ar jauniem
izaicinajumiem noziedzibas apkarosana, jo ipaSi noziedzigiem nodarfjjumiem ekonomika.
Vienlaikus ar ekonomiku, attistoties noziedzigajai pasaulei un tas istenotai noziedzigu
nodarfjumu izdariSanas taktikai un metodém, jo 1paSi, izmantojot juridiskas personas
noziedzigu nodarijumu izdariSanai, noliika fiziskam personam izvairities no atbildibas, aktuala
ir kluvusi piespiedu ietekm&Sanas lidzeklu piem@roSana juridiskajam personam
kriminalprocesa un ar to saistitas kriminaltiesiska regulé§juma ipatnibas un problematika, kas
trauc€ vai pat liedz sasniegt kriminalprocesa mérki un novest to 1idz taisnigam kriminaltiesisko
attiecibu regul&jumam.

IefiltréSanas legalas uznémejdarbibas struktiiras lauj organizetajai noziedzibai palielinat
savu varu un ietekmi. Ta atbalsta, slépj vai veicina jebkadu noziedzigu darbibu un noziedzigi
iegiitu lidzeklu legaliz€Sanu. Visa kriminalprocesa gaita tiek launpratigi izmantoti dazadu
nozaru juridiskie uzp@mumi, un bazas jo 1pasi rada iekSgjas informacijas launpratigas
izmantosanas draudi.’

Jau 2003. gada 29. septembri Latvijas Republika stajas speka Apvienoto Naciju
Organizacijas (ANO) 2000. gada 15. novembra konvencija pret transnacionalo organiz&to
noziedzibu. Sis konvencijas 10. panta “Juridisko personu atbildiba” noteikts, ka katra
dalibvalsts veic tadus saviem tiesibu principiem atbilstoSus nepiecieSamos pasakumus, lai
noteiktu juridisko personu atbildibu par piedaliSanos smagos noziegumos, kuros iesaistita kada
organiz€ta noziedziga grupa, un par tiem noziedzigiem nodarijumiem, kas noteikti Sis
konvencijas 5. panta “Dalibas (Iidzdalibas) kada organizéta noziedziga grupa kriminaliz€Sana”,
6. panta “Noziedzigi ieglitu Iidzeklu kriminalizé€Sana”, 8. panta “Korupcijas kriminalizé€Sana”
un 23. panta “Tiesvedibas traucéSanas kriminalizéSana”.

Ievérojot dalibvalsts tiesibu principus, juridisko personu atbildiba var but kriminala,
civila vai administrativa. ST atbildiba neierobeZo to fizisko personu kriminalatbildibu, kas ir
izdarTjusas attiecigos noziedzigos nodarfjumus. Katra dalibvalsts jo sevisSki nodroSina, lai tas
juridiskas personas, kas tiek sauktas pie atbildibas saskana ar §1 panta noteikumiem, tiktu
paklautas efektivam, proporcionalam un preventivam kriminalam un citam sankcijam, ieskaitot
naudas sodus.

Latvija 2005. gada 21. aprili, pienemot KPL, kas stajas speka 2005. gada 1. oktobrT un
2005. gada 5. maija KL redakcija, kas stajas speka 2005. gada 1. oktobri, faktiski ir

implement€jusi nacionalaja tiesiskaja reguléjuma konvencijas 10. panta noradito, paklaujot

I EUROPOL ES bistamako noziedzigo tiklu atklasana — Kopsavilkums. 2025. Pieejams: https://www.europol.

europa.eu/cms/sites/default/files/documents/EU-SOCTA%202025%20-%20Kopsavilkums%20.pdf [sk. 01.10.2025.]



kriminalam sankcijam juridiskas personas par to interes€s, laba vai nepienacigas kontroles vai
parraudzibas rezultata fiziskas personas izdaritiem noziedzigiem nodarijumiem.

Kriminaltiesiskais regul&jums attieciba uz piespiedu lidzeklu piemé&roSu juridiskajam
personam KL un KPL tiek pilnveidots, lai piespiedu Iidzeklu pieméroSana klutu efektivaka,
tomér konstat§jams, ka Latvijas kriminaltiesiskaja reguléjuma joprojam pastav nepilnibas
attieciba uz juridisko personu loka un definiciju trukumu, normu nepietickamu imperativitati,
bitisku jédzienu nenoteiktibu, sankciju sist€mas ierobezotibu, publisko tiesibu juridisko
personu izslégsanu no atbildibas tvéruma, kriminaltiesiska reguléjuma trukumu uznémuma
parejas gadijuma, procesualajiem ierobezojumiem un metodisko vadliniju neesamibu. Tas
apgritina efektivu un starptautiskajiem standartiem atbilstosu piespiedu ietekméSanas lidzeklu
piem&roSanu juridiskam personam, ko apliecina nelielais skaits uzsakto procesu par piespiedu
ietekmeSanas lidzeklu piemé&rosanu juridiskajam personam. Gan vésturiski, gan Sobrid uz to
versuSas uzmanibu ar1 starptautiskas organizacijas — Eiropas Padomes (EP) MONEYVAL un
OECD, jo 1pasi naudas atmazgasanas gadijumos.

OECD Kukulosanas apkaroSanas starptautiskajos biznesa darfjumos darba grupa
(turpmak — Darba grupa) 2019. gada oktobri apstiprinaja Latvijas 3. fazes noveért€Sanas
zinojumu (turpmak — 3. fazes zinojums) par Latvijas normativo aktu atbilstibu OECD
1997. gada 21. novembra konvencijas par arvalstu amatpersonu kukuloSanas apkaroSanu
starptautiskajos biznesa darfjumos un ar to saistito rekomendaciju prasibam, ka art par noteikto
prasibu izpildi attieciba uz arvalstu amatpersonu kukuloSanas apkaroSanu starptautiskajos
biznesa darfjumos, izmekl&Sanas, prokuratiiras un tiesas iestazu sp&jas izmeklet un iztiesat
sadus noziedzigos nodarfjumus, par amatpersonu un sabiedribas informétibas limeni par
arvalstu amatpersonu kukuloSanas negativajam sekam un par paveikto noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizacijas noverSana un apkaroSana. Viens no jautajumiem, kuru Darba grupa
aktualizgja 3. fazes zinojuma, ir juridisko personu atbildibas par noziedzigiem nodarjjumiem
tiesiska reguléjuma efektiva piemeérosana, 1pasi uzsverot jurisdikcijas aspektus attieciba uz tiem
noziedzigiem nodarfjumiem, kurus juridiskas personas laba, interes€s vai tas nepienacigas
parraudzibas vai kontroles rezultata izdarijusi fiziska persona. Darba grupa, izvertgjot arvalstu
amatpersonu kukuloS$anas gadijjumu izmekl€Sanu Latvija, konstatgja vairakas nepilnibas KL un
KPL normu piem@roSana. Proti, vairakos gadijumos netika noteikta Latvijas kriminala
jurisdikcija, ne balstoties uz teritorialo principu, ne balstoties uz nacionalitates principu, ka
rezultata vairakas arvalstu amatpersonu kukuloSanas lietas, kurds saskana ar arvalstu
spriedumiem Latvijas finanSu iestades un Latvija registréti Caulu uznémumi atbalstija arvalstu
amatpersonu kukuloSanu, pildot starpnieka lomu kukula nodoSana, Latvija netika sauktas pie

atbildibas. Papildus Darba grupa konstatgja, ka divos gadijumos Latvija uzsaka procesu



piespiedu ietekméSanas lidzekla piemé&roSanu juridiskajai personai tikai péc tam, kad fiziska
persona, kura bija izdarTjusi noziedzigo nodarfjumu tas interesgs, tika notiesata arvalstis.
Latvija ir pievienojusies virknei starptautisko tiesibu aktu, taja skaita ES konvencijam
un direktivam un EP konvencijam, kas kriminaltiesibu joma paredz juridisko personu atbildibas
noteikSanas pienakumu par noziedzigu nodarijumu, kas izdarits juridiskas personas intereses,
laba vai parraudzibas vai kontroles trukuma dgl, pieméram: EP konvencijai par noziedzigi
iegiitu lidzeklu legalizacijas noveérSanu, meklésanu, iznemsanu un konfiskaciju, EP konvencijai
par cinu pret cilvéku tirdzniecibu, EP konvencijai par kibernoziegumiem, EP kriminaltiesibu
pretkorupcijas konvencijai, EP konvencijai par noziedzigiem nodarjjumiem, kas saistiti ar
kultiiras vérttbam, ES Parlamenta un ES Padomes direktivai Nr. 2008/99/EK par vides
kriminaltiesisko aizsardzibu, ES Parlamenta un ES Padomes direktivai Nr. 2014/62/ES par eiro
un citu valiitu kriminaltiesisko aizsardzibu pret viltoSanu un ar ko aizstaj ES Padomes
pamatléemumu Nr. 2000/383/TI, ES Parlamenta un ES Padomes direktivai Nr. 2017/1371 par
cinu pret krapsanu, kas skar ES finanSu intereses, izmantojot kriminaltiesibas, ES Parlamenta
un ES Padomes direktivai Nr. 2018/1673 par nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizacijas
apkaroSanu ar kriminaltiesibam u. c., ka ar1 dal&ji ieviesusi tas, nacionalaja kriminaltiesiskaja
regulgjuma ietverot KL un KPL gan materialas, gan procesualas tiesibu normas, kas
piem@rojamas procesa par piespiedu ietekméSanas Iidzeklu pieméroSanu juridiskajam
personam.’
KL 70.! panta noteikts, ka par $3 likuma seviskaja dala paredz&tu noziedzigu nodarfjumu
privato tiesibu juridiskajai personai, tai skaita valsts vai pasSvaldibu kapitalsabiedribai, ka art
personalsabiedribai, tiesa vai likuma paredze€tajos gadijumos prokurors var piemérot
piespiedu ietekmé&Sanas I1dzekli, ja nodarfjumu juridiskas personas interes€s, Sis personas laba
vai tas nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata izdarijusi fiziska persona, rikodamas
individuali vai ka attiecigas juridiskas personas kolegialas institticijas loceklis:

1) balstoties uz tiestbam parstavét juridisko personu vai darboties tas uzdevuma;

2 OECD. 10.10.2019. Implementing the OECD anti-bribery convention. Phase 3 report: Latvia [Ekonomiskas
sadarbibas un attistibas organizacijas (OECD) KukuloSanas apkaroSanas starptautiskajos biznesa darijumos
darba grupas Latvijas 3. fazes novértesanas zinojums par Latvijas normativo aktu atbilsttbu OECD 1997. gada
21. novembra Konvencijai par arvalstu amatpersonu kukuloSanas apkaro$anu starptautiskajos biznesa
darfjumos un ar to saistito rekomendaciju prasibam, ka arT par noteikto prasibu izpildi attieciba uz arvalstu
amatpersonu kuku]oSanas apkaroSanu starptautiskajos biznesa darfjumos, izmeklesanas, prokuratiiras un tiesas
iestazu sp&jas izmeklet un iztiesat S$adus noziedzigos nodarfjumus, par amatpersonu un sabiedribas
informé&tibas Iimeni par arvalstu amatpersonu kukuloSanas negativajam sekam un par paveikto noziedzigi
ieglitu Iidzeklu legalizacijas novérSana un apkarosana]. Pieejams: https://www.oecd.org/en/publications/
implementing-the-oecd-anti-bribery-convention-phase-3-report-latvia 1c¢922a23-en.html [sk. 02.08.2024.]
Jansons, M. 2022. Topicalities in coercive measures application process to legal entities in criminal
proceedings in the Republic of Latvia [Aktualitates piespiedu ietekmé&Sanas Iidzeklu piem&rosanas procesa
juridiskam personam kriminalprocesa Latvijas Republika]. Riga: RSU, Socrates, 3 (24), 78-90. Pieejams:
https://doi.org/10.25143/socr.24.2022.3 [sk. 20.08.2025.]



2) balstoties uz tiesibam pienemt lémumus juridiskas personas varda;

3) 1istenodama kontroli juridiskas personas ietvaros.

No ieprieks noradita konstat€jams, ka tiesibu normas, kas paredz nodrosinat juridisku
personu sauksanu pie atbildibas par noziedzigiem nodarijumiem, kurus to laba ir veikusi fiziska
persona, ka ari, kad parraudzibas vai kontroles trikums ir lavis fiziskai personai izdarit
noziedzigu nodarijumu, ir standarta tiestbu normas EP konvencijas un ES direktivas, kas nosaka
pienakumu kriminaliz&t noteiktus nodarijumus un paredzet par tiem juridisko personu atbildibu,
kas ir arT ticis ieviests nacionalaja kriminaltiesiskaja regulé§juma. Tomer, péc autora domam,
Sobrid spéka esoSais kriminaltiesiskais reguléjums ir nepilnigs. Nepilnibas kriminaltiesiskaja
regul&juma saistitas ar procesa par piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemérosanas juridiskajai
personai pien€mumu, ka noziedzigs nodarijums izdarits juridiskas personas interesés, laba, vai
nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata piemeroSanas problematiku, neiesp&jamibu
piemérot piespiedu ietekmeSanas Iidzeklus noteiktam juridiskajam personam, parak visparigu
kriteriju esamibu piespiedu ietekméSanas lidzekla — naudas piedzina — piemé&roSanai, ka ari
tiesiska regulgjuma trikumu, kas lauj juridiskajam personam izvairities no piespiedu
ietekm@Sanas Iidzeklu piem@roSanas, pieméram, uznémumu parejas gadijumos u. c. Tapat ar1
nepilnibas tiesiskaja reguléjuma apliecina fakts, ka Latvija sava kriminaltiesiskaja reguléjuma
nav implement&jusi ANO 1999. gada 9. decembra konvencijas par cinu pret terorisma
finans&sanu* 5. panta pirmaja dala noteikto, ko Saeima ir ratificgjusi un kas ir stajusies speka
2002. gada 14. decembri, proti, Latvija kriminaltiesiskaja regul§juma nav paredz&jusi iesp&ju
piemérot piespiedu ietekméSanas lidzeklus juridiskam personam, kas atrodas tas teritorija vai
ir organiz&ta saskana ar tas normativajiem aktiem, kad kada persona, kas ir atbildiga par §is
juridiskas personas vadibu vai kontroli, atrodoties $aja amata, ir izdarTjusi kadu no konvencijas

par cinu pret terorisma finansé$anu 2. panta minétajiem noziedzigiem nodarfjumiem.’

4 1999. gada 9. decembra Apvienoto Naciju Organizacijas konvencija par cinu pret terorisma finansg$anu.

Pieejams: https://likumi.lv/ta/lv/starptautiskie-ligumi/id/1419 [sk. 12.03.2023.]

Jansons, M. 2023. Proving the involvement of legal entities — credit institutions — in “stand-alone”
money-laundering cases [Juridisko personu — kreditiestazu — iesaistes pieradiSana autonomas naudas
atmazgasanas lietas]. Riga: RSU, Socrates, 1-27. Pieejams: https://doi.org/10.25143/socr.27.2023.3.27-36
[sk. 20.08.2025.]



Autora viedokli par nepilnibam kriminaltiesiskaja regul§juma un ta pieméroSanas
problematiku apstiprina ari fakts, ka Darba grupa ir secinajusi,® ka Latvija ir loti neliela tiesu
prakse attieciba uz piespiedu ietekmeSanas Iidzeklu piemerosanu juridiskajam personam.

Lidzigus secinajumus 2018. gada un 2025. gada izdarijja MONEYVAL Latvijas
5. kartas un 6. kartas noveért€Sanas procesa par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un
terorisma finans€Sanas noveérsanas sist€émas tehnisko atbilstibu Finansu darfjumu darba grupas
rekomendacijam, ka ar1 par minétas sisteémas efektivitati. MONEYVAL 2018. gada zinojuma
secinats, ka procesu par piespiedu ietekmeSanas Iidzeklu pieméroSanu juridiskajam personam
trikums par noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizaciju norada uz to, ka $aja joma Latvija ir
sasniegusi viduv&ju efektivitati un ir nepiecieSami biitiski uzlabojumi.” Lai gan kops iepriek3cja
MONEY VAL noveértéjuma ir pagajusi vairak neka 6 gadi, art MONEY VAL Latvijas 6. kartas
novértéana procesa® vérsta uzmaniba uz joprojam esoso procesu trikumu lietds par “naudas
atmazgasanu”, kas jo 1pasi norada uz kriminaltiesiska regul§juma un ta piemeéroSanas

problematiku $aja joma.

Darba novitate

Promocijas darba zinatnisko novitati rada apstaklis, ka Latvijas tiesibu zinatné lidz Sim
nav veikts sistematisks, visaptveroSs pétijums, kas bitu veltits juridisko personu
kriminaltiesiskajai atbildibai ka patstavigam tiesibu instititam, 1pasi analiz&ot procesu par
piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam gan materialtiesiskaja, gan
kriminalprocesualaja aspekta.

Lidzsingja doktrina juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas un juridiskajam
personam pieméerojamo piespiedu ietekméSanas lidzeklu jautajumi aplikoti fragmentari,
atseviSsku darbu Itmeni, piem&ram, promocijas darba “Vainas institits kriminaltiesibas un ta

nozime noziedzigu nodarjjumu kvalifikacija” 5. nodala (2012), monografija “Juridisko personu

¢ QECD. 10.10.2019. Implementing the OECD anti-bribery convention. Phase 3 report: Latvia [Ekonomiskas
sadarbibas un attistibas organizacijas (OECD) KukuloSanas apkaroSanas starptautiskajos biznesa darijjumos
darba grupas Latvijas 3. fazes novért€sanas zinojums par Latvijas normativo aktu atbilstibu OECD 1997. gada
21.novembra Konvencijai par arvalstu amatpersonu kukuloSanas apkaroSanu starptautiskajos biznesa
darfjumos un ar to saistito rekomendaciju prasibam, ka arT par noteikto prasibu izpildi attieciba uz arvalstu
amatpersonu kuku]oSanas apkaroSanu starptautiskajos biznesa darfjumos, izmekle$anas, prokuratiiras un tiesas
iestazu sp&jas izmeklet un iztiesat S$adus noziedzigos nodarfjumus, par amatpersonu un sabiedribas
informétibas Itmeni par arvalstu amatpersonu kukulosanas negativajam sekam un par paveikto noziedzigi
iegiitu lidzeklu legalizacijas noverSana un apkarosana]. Pieejams: https://www.oecd.org/en/publications/
implementing-the-oecd-anti-bribery-convention-phase-3-report-latvia_1c922a23-en.html [sk. 02.08.2024.]
Eiropas Padomes Noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma finanséSanas novérSanas pasakumu
ekspertu komitejas (MONEYVAL) Latvijas 5. kartas novertésanas 2018. gada 23. augusta zinojums. Pieejams:
https://www.fid.gov.lv/uploads/files/Dokumenti/Moneyval%20zi%C5%860jumi/MONEYVAL20188 5th-R
ound MER-Latvia LV.pdf [sk. 22.10.2024.]

Generalprokuratiiras Kriminaltiesiska departamenta Ipasi pilnvarotu prokuroru nodalas prokurora Martina
Jansona 2025. gada 13. junija zinojums par MONEY VAL Latvijas 6. kartas novértéSanas procesu (nepublicéts
materials).



publiski tiesiska atbildiba: aktualitates, problémas un iesp&jamie risinajumi” (2018), ka art
atseviskas publikacijas: “Juridiskajam personam piem&rojamo kriminaltiesisko piespiedu
ietekm@Sanas lidzeklu juridiska daba” (2013), “Jeédziena ‘“intereses” interpretacija
kriminaltiesibu normas” (2015), “Piespiedu ietekméSanas lidzeklu juridiskam personam
pieméroSanas process un ta aktualas problémas Latvijas kriminalprocesa” (2015),
“Kriminaltiesiskie piespiedu ietekméSanas Iidzekli juridiskajam personam, to piemé&roSanas
process un ta aktualas problémas Latvijas kriminalprocesa. Juridisko personu publiski tiesiska
atbildiba” (2018), “Juridisko personu nevainiguma prezumpcija kriminalprocesa. Juridisko
personu publiski tiesiska atbildiba: aktualitates, problémas un iesp&jamie risinajumi” (2018),
“Apsiidzibas ekvivalents procesa par piespiedu ietekméSanas lidzekla pieméroSanu juridiskajai
personai” (2021). Sajos darbos pétita juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas ieviesanas
problematika, kriminaltiesisko piespiedu ietekmeSanas lidzeklu juridiska daba un piemérosSanas
process, vainas jeb vainiguma interpretacija, ka ar1 citi jautdjumi, tomer neveidojot vienotu
teoretisku ietvaru Latvijas kriminaltiesibu sistéma. Tapat darba zinatnisko novitati rada art
promocijas darba izdaritie secinajumi un sagatavotie priekSlikumi KL un KPL pilnveidoSanai
attieciba uz piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemérosanu, versti uz KL un KPL pilnveidoSanu,
lai paplasSinatu juridisko personu atbildibas tveérumu, ieviestu skaidras definicijas un
imperativus pienakumus, nodroSinatu autonomu atbildibu un atbildibas pareju uznémuma
parejas (reorganizacijas) gadijumos, pilnveidotu sankciju sist€ému un procesualas garantijas, lai
nodroSinatu vienotu un efektivu KL un KPL normu pieméroSanas praksi, lai veicinatu izpratni
par procesu par piespiedu ietekméSanas Iidzeklu pieméroSanu juridiskam personam un S$o
procesa skaita pieaugumu, nodroSinot efektivu tiesisko attiecibu realizaciju. Disertacija ir
pabeigts petijums par tiesibu instititu — piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemerosana
juridiskam personam; tas balstits uz juridiskas literattiras, vésturiska un spéka esosa tiesiska
regul€juma un gan nacionalas, gan arvalstu tiesu prakses izpéeti.

Disertacijas zinatnisko un teor€tisko nozimigumu pamato procesa par piespiedu
ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam tiesiska reguléjuma biitibas atklasana,
jédzienu satura un izpratnes noskaidroSana, ka ar1 gan praktisko, gan teorétisko problemu
apzinasana un analize.

Disertacija noraditais dod iesp&u galvenokart tiesibu normu piemé&rotdjam un ari
jebkurai citai personai visaptvero$i un pilnigi izprast tiesibu institlita — procesa par piespiedu
ietekmeSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam — biitibu un saturu, palidzet izprast
tiesibu normu jégu un piemé&roSanas problematiskos aspektus, izprast juridisko personu, to
parstavju un aizstavju tiesibas, ka ar1 juridisko personu iesaistes noziedzigos nodarijjumos

ietekméjoSos faktorus. Radot padzilinatu izpratni tiesibu piemérotajiem par So procesu,
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disertacija dod iesp&ju noteiktos faktiskos un juridiskos apstaklos tiesibu piemeérotajiem istenot

vienveidigu tiesibu normu piemerosanu.

Darba merkis

Veikt procesa par piespiedu ietekmesanas lidzeklu piemeéroSanu juridiskajam personam
kriminaltiesiska un kriminalprocesuala reguléjuma analizi, izzinat ar ta pieméroSanu saistitas
teorctiskas un praktiskas problémas un attistit juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas
teorétisko izpratni Latvija. Pamatojoties uz pé&tnieciskaja darba giitajam jaunajam zinasanam,

1zstradat teor&tisko pamatu un priekslikumus nacionalo tiesibu normu talakai pilnveidosanai.

Darba uzdevumi

Promocijas darba mérka sasniegSanai izvirziti §adi uzdevumi:

1. Raksturot juridiskas personas kriminaltiesiskas atbildibas teorétiskos pamatus, tas
vietu valsts piespiedu ietekméSanas lidzeklu sisttma un analiz€t starptautisko,
Eiropas Savienibas un nacionalo tiesisko regul&jumu, identificgjot biitiskakas
attistibas tendences un ietekméejosos faktorus juridisko personu iesaistei noziedzigos
nodarijumos.

2. Izzinat un izvertét piespiedu ietekméSanas lidzeklu juridiskam personam
materialtiesisko regul&jumu, analizgjot to pieméroSanas pamatu, tiesisko saikni ar
fizisko personu, procesa uzsakSanas priekSnoteikumus, ka art identificgjot galvenas
problémas, tostarp juridisko personu péctecibas un atbildibas jautajumus uzn€muma
parejas gadijumos.

3. Analizét kriminalprocesualo reguléjumu procesos par piespiedu ietekmeSanas
lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam, izvertgjot tiesvedibas T1patnibas,
procesualo garantiju nodroSindjumu, mantas aresta piemeroSanu un piespiedu

ietekmésanas lidzeklu izvéles kritérijus.

Pétijuma jautajumi

1. Kadi ir juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas teorétiskie pamati, un ka tie
izpauzas Latvijas kriminaltiesiskaja un kriminalprocesualaja reguléjuma?

2. Kadas ir Latvijas un atsevisku Eiropas Savienibas dalibvalstu juridisko personu
kriminaltiesiskas atbildibas reguléjuma lidzibas un atskiribas piespiedu ietekméeSanas
lidzeklu pieméroSana?

3. Kadi ir piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanas juridiskajam personam

galvenie problémaspekti, un kadi ir iesp&jamie risinajumi to pilnveidoSanai?
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Pétijuma objekts — kriminaltiesiskas un kriminalprocesualas attiecibas, kas veidojas
starp kriminaltiesibu normu piemérotajiem un juridiskam personam piespiedu ietekméSanas
lidzeklu juridiskam personam piem&rosana.

Pétijuma priekSmets — kriminaltiesiskais un kriminalprocesualais regul&jums, kas
reglament€ piespiedu ietekméSanas Iidzeklu pieméroSanu juridiskam personam.

Metodes — promocijas darba izstradeé lietotas $adas zinatniskas p@tniecibas metodes:
analitiska metode, salidzino$a pétniecibas metode, kvantitativa pétijuma metode — aptauja,
kvalitativa pétijuma metode — gadijuma analize, intervija.

Analitiska metode lietota, p&tot un analiz€jot starptautiskos un nacionalos tiesibu aktus,
Latvijas un arvalstu tiesu praksi, judikatiiras, tiesibu doktrinas un citus pieejamos juridiskas
prakses materialus. Analize ir darba veikto vert€§jumu, secinajumu un priekslikumu pamata.

Salidzinama  petniecibas metode izmantota, lai noskaidrotu un izvertétu
kriminalprocesualo piespiedu ietekm&Sanas lidzeklu juridiskam personam institiita
mijiedarbibu ar tiesibu sisttmu kopuma, salidzinot tiesibu aktus, tiesu praksi un citus
materialus.

Kvantitativa petijuma metode — aptauja lietota, lai iegilitu zinas par procesa norisi
arvalstis.

Kvalitativa pétijuma metode — gadijuma analize, intervija lietota, lai apzinatu praksé
pastavoso problematiku un citu valstu praksi.

Monografiska metode (monografijas metode) izmantota, lai izpétitu juridiskas personas
kriminaltiesiskas atbildibas aspektus Latvija un arvalstis, analiz€jot tiesibu doktrinu,
normativos aktus, judikatiiru un tiesibu piemé&rosanas praksi.

Tiestbu normu interpret€Sana un analize, lai noskaidrotu kriminaltiesisko aktu jegu,
mérkus un uzdevumus, ka arT interpretétu citus darba gaita izmantotos materialus saistiba ar
piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskajam personam, veikta ar gramatisko,
vesturisko, sist€misko un teleologisko tulkosanas metodi, proti:

Gramatiska (filologiskd) metode izmantota, lai noskaidrotu tiesibu normu jégu no
valodnieciska viedokla, skaidrota vardu un jédzienu izpratne un to lietojums piespiedu
ietekmeSanas lidzeklu juridiskam personam piemérosanai.

Vesturiska metode lietota, lai noskaidrotu tiesibu normu jégu, nemot véra apstaklus uz
kuriem pamatojoties tiesibu normas ir raditas. Ar vesturiskas metodes palidzibu tika noskaidroti
un izverteti kriminaltiesiska un kriminalprocesuala reguléjuma veikto izmainu iemesli saistiba

ar piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam.
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Sistemiska metode lietota, lai noskaidrotu tiesibu normu jégu saistiba ar citam tiesibu
normam citas tiesibu apakSnozar€s, kuras tiek izmantoti tadi paSi jédzieni, ka piemerojot
piespiedu ietekméSanas lidzeklus juridiskam personam.

Teleologiska (jegas un mérka) metode lietota, lai noskaidrotu tiesibu normu jégu,

pamatojoties uz lietderigu un taisnigu mérki, kas ar attiecigajam tiesibu normam ir jasasniedz.

Promocijas darba rezultatu aprobacija

Promocijas darba rezultati ir aprob&ti gan nacionala, gan starptautiska Iimeni, autoram
zinojot par péetjuma atzinam  zinatniskajas  konferencés un  profesionalajas
diskusijas/seminaros, gan Latvija, gan arvalstis. Ar mutiskiem zinojumiem autors ir uzstajies
starptautiskas zinatniski praktiskajas konferencés, tadgjadi nodroSinot pétijuma rezultatu
parbaudi profesionalaja vide un to atbilstibu aktualajai tiesibu pieméroSanas praksei.

Par promocijas darba t€ému autoram ir tris zinatniskas publikacijas, kas publicétas
starptautiski recenzéta zinatniskaja zurnala (ERIH+), aptverot butiskus juridisko personu
kriminalatbildibas un piespiedu ietekméSanas Ilidzeklu piem@roSanas aspektus, tostarp
pieradiSanas problematiku un noziedzigu nodarijumu ietekméjoSos faktorus.

Papildus zinatniskajai darbibai promocijas darba rezultatu aprobaciju butiski stiprina
autora pedagogiska darbiba un profesionala pieredze. Autors ir iesaistits studiju procesa un
profesionalaja talakizglitiba®, vadot lekcijas un semindrus gan augstakas izglitibas iestades, gan
tiesibsargajoso iestazu un tiesu varas iestazu macibu centros Latvija, ka ar1 starptautiskajas
tiesibsargajoso un tiesu varas parstavju apmacibas saistiba ar autora amata pienakumu izpildi.

ST pedagogiska un praktiska darbiba Latvijas Republikas Generalprokuratiira, veicot
pirmstiesas izmekl&Sanas uzraudzibu, kriminalvajasanu, valsts apsiidzibas uzturéSanu, amata
vai nakama amata augstaka prokurora funkcijas kriminalprocesos un pildot koordingjosa
prokurora funkcijas valsti procesos par piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu
juridiskam personam, parstavot Generalprokuratiiru starpinstitiiciju un starptautiskas darba
grupas (pieméram, EUROJUST, EP), ka ar1 parstavot Generalprokuratiru MONEYVAL/FATF
un OECD Latvijas noveérté€Sanas procesos, taja skaita jautajumos par procesu par piespiedu
ietekmeSanas Iidzeklu pieméroSanu juridiskam personam, nodroSina nepartrauktu teorétisko
atzinu parbaudi praks€ un veicina pétijuma rezultatu integréSanu profesionalaja vide.

Tadgjadi promocijas darba rezultati ir aprob&ti daudzdimensionali — zinatniskaja,
profesionalaja un pedagogiskaja vide, apliecinot to aktualitati, praktisko nozimi un ieguldijumu

kriminaltiesibu attistiba.

 Pieméram, Rigas Stradina universitate, Valsts policijas koledza, Generalprokuratiira, Latvijas Tiesne$u macibu

centra, Latvijas Maksatnespg€jas procesu administratoru asociacija, Talakizglitibas macibu centra pilsoniskai
sabiedribai u.c.
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Promocijas darba struktira

Promocijas darbu veido ievads, tris nodalas ar apak$nodalam, kuru uzdevums ir
vispusigi aptvert un atklat piespiedu ietekméSanas lidzeklu juridiskam personam tiesiska
regulg§juma biitibu, un nobeigums ar izpetes gaitd konstat€tajiem secindjumiem un
priekslikumiem materialo un procesualo normu pilnveidei.

Pirmaja nodala apskatits juridiskas personas jédziens, ta rasanas un attistiba Latvija,
analiz€ti starptautiskie un nacionalie tiesibu akti, juridisko personu iesaistes noziedzigu
nodarfjumu izdariSana ietekmé&joSie faktori, ka ari juridisko personu kriminaltiesiskas
atbildibas — piespiedu ietekméSanas lidzeklu juridiskam personam raSanas un galvenas tas
iezZimes Latvijas Republika un arvalstis, galvenokart Igaunija, Lietuva un Belgija.

Otraja nodala analizgti tiesibu institiita materialtiesiskie aspekti, piespiedu ietekméSanas
lidzeklu materialtiesiskais pamats, tiesiska saikne ar fizisko personu, pirmstiesas procesa
pabeigSanas veidi un Ipatnibas, ka ar1 juridiskas personas ka saistibu parnémejas tiesiska statusa
un atbildiba uznémuma parejas gadijuma.

TreSaja nodala péetiti piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanas juridiskajam
personam kriminalprocesualie aspekti un tiesvedibas patnibas, taja skaita aplikojot aresta
uzlikSanas juridiskas personas mantai Tpatnibas, juridiskas personas parstavja un aizstavja
lomu, juridiskas personas tiesibas aizstavibu, ka arT juridiskai personai piemé&rojamo piespiedu
ietekmeSanas lidzeklu veidi, kritériju piemerosSanas problematiskie aspekti.

Darbam pievienoti tris pielikumi. Pirmaja pielikuma apkopota informacija par laika
posma no 2019. gada 1. janvara lidz 2024. gada 31. decembrim pabeigtajiem pirmstiesas
procesiem, kuros pieméroti piespiedu ietekmé&Sanas Iidzekli juridiskajam personam, noradot
gan So procesu kopskaitu, gan sadalijumu pa prokuroriem. Otrs pielikums ietver Latvijai
saistoSo starptautisko tiesibu aktu apkopojumu, kuros dalibvalstim noteikts pienakums
nodro§inat juridisko personu atbildibas regul€juma izveidi vai pilnveidi. Savukart treSaja

pielikuma noraditi aptaujas un intervijas uzdotie jautajumi.
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Nobeigums

Promocijas darba izstrades rezultata ir veikts visaptveroSs un starpdisciplinars petijums
par piespiedu ietekméSanas Iidzeklu piemé&roSanas juridiskam personam kriminaltiesiska
regul€juma teoretiskajam un praktiskajam probléemam Latvijas Republika gan nacionala, gan
starptautiska konteksta. Darba padzilinati analiz€ta gan tiesibu normu attistiba un piemérosana,
gan tiesibu doktrinas un tiesu prakses atzinas, ka ar1 salidzinosi vertéti arvalstu regul€juma
modeli, lai noteiktu to pieme&rotibu un pielagojamibu Latvijas tiesibu sist€mai.

Peétijuma gaita tika aplukoti $adi jautajumi: juridiskas personas jédziens, attistiba un
vieta Latvijas tiesibu sist€ma; juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas institita veésturiska
attistiba un ievieSanas pamatojums Latvija un arvalstis; KL juridiskam personam paredz&to
piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemé&roSanas pamats un to pieméroSanas problematika;
pieradiSanas ipatnibas procesa par piespiedu ietekméSanas Iidzeklu pieméroSanu juridiskam
personam; piespiedu ietekméSanas Iidzeklu veidi, to pieme@roSanas krit€riji; procesa par
piespiedu ietekm&Sanas lidzeklu piemé&roSanu juridiskdm personam pabeigSanas veidi;
juridisko personu atbildibas pieméroSanas Skersli, tostarp uznémuma parejas gadijumos;
starptautisko organizaciju rekomendacijas un kritiskie secinajumi par Latvijas tiesisko
regul€jumu un ta piemeroSanas efektivitati.

Pétijuma tika konstatéts, lai gan Latvija ir ieviesusi starptautiskajos tiesibu aktos
noteiktos pienakumus, paredzot iesp&ju piemérot piespiedu ietekméSanas lidzeklus
juridiskajam personam, tiesiskais regul&jums joprojam ir nepilnigs un praksé nereti neefektivs.
Petijuma laika identificéti galvenie trikumi: parak visparigi krit€riji piespiedu ietekméesanas
lidzekla naudas piedzinas pieméroSanai, kas apgritina tiesu prakses vienveidibu; ierobeZota
iesp€ja piemérot piespiedu ietekméSanas lidzeklus juridiskam personam noteiktas situacijas,
piem&ram, uznémuma parejas gadijumos; nepilniga ANO 1999. gada konvencijas par cinu pret
terorisma finanséSanu prasibu ievieSana; salidzinoSi maz procesu, kuros piemeéroti piespiedu
ietekmeSanas lidzekli juridiskam personam, it Ipasi noziedzigi iegtitu lidzeklu legalizacijas, ka
ar1 korupcijas noziegumu joma.

Petijuma tika izvertéts nacionalais tiesiskais reguléjums salidzinajuma ar Igaunijas,
Lietuvas, Belgijas un citu valstu pieredzi. Salidzinosa analize paradija, ka citas jurisdikcijas
biezi ir precizak noteikti juridiskas personas atbildibas pamati un plasaks sankciju klasts, tostarp
reputacijas sankcija — sprieduma publicéSana.

P&tfjuma merkis ir sasniegts, visi izvirzitie uzdevumi ir izpilditi.
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Uz pétijuma jautajumiem ir sniegtas pilnigas atbildes, pamatojoties uz tiesibu aktu, tiesu

prakses, doktrinas, empirisko datu un salidzino$as analizes rezultatiem, proti:

1.

Juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas teor€tiskie pamati balstas uz
atvasinatas atbildibas, identifikacijas un korporativas atbildibas teorijam, kas
Latvijas kriminaltiesiskaja reguléjuma izpauzas ka piespiedu ietekméSanas lidzeklu
piem@roSana juridiskajai personai par fiziskas personas izdaritu noziedzigu
nodarfjumu juridiskas personas interes€s, laba vai nepienacigas parraudzibas vai
kontroles rezultata, savukart kriminalprocesualaja regul§juma — ka 1pasSs process
juridiskajai personai ar specifiskam procesualajam garantijam un tiesvedibas

Ipatnibam.

. Latvijas un atsevisku Eiropas Savienibas dalibvalstu reguléjuma salidzinosa analize

apliecina, ka visas izpétitajas valstis pastav juridisko personu atbildibas institiits,
tomer atSkiras atbildibas modeli, sankciju sist€mas, procesualas pieejas un atbildibas
tveérums, pieméram, Igaunija un Belgija plasak attistita autonomas juridisko personu
atbildibas pieeja, savukart Latvija reguléjums joprojam saglaba izteiktu atvasinatas

atbildibas raksturu.

. Galvenie problémaspekti piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSana juridiskajam

personam ir juridisko personu un bitisko jédzienu definiciju trilkums, nepietickama
normu imperativitate, sarezgita tiesiskas saiknes ar fizisko personu pieradisana,
ierobezots sankciju tvérums, nepilnigs reguléjums uznémuma parejas gadijumos,
savukart to pilnveidoSanai nepiecieSams preciz€t KL un KPL normas, ieviest
skaidras definicijas un precizét atbildibas elementus, paplasinat juridisko personu
atbildibas tv€rumu un nodroSinat efektivaku un vienveidigaku tiesibu normu

piemé&roSanu.

legiitie secinajumi un izstradatie priekSlikumi var kalpot par pamatu likumdevéja,

izmekl&Sanas iestazu, tiesu un prokuratiiras darba pilnveidoSanai, ka arT starptautisko saistibu

izpildes nodros$inasanai, tiesibu normu pilnvertigai ievieSanai nacionalaja regul&juma.

Promocijas darbs ir nozimigs gan teorétiskaja, gan praktiskaja limeni — tas sniedz

padzilinatu izpratni par juridisko personu atbildibas institiitu un piedava konkrétus risinajumus

tiesiska regul&juma piemerosanas efektivitates paaugstinasanai.
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10.

Secinajumi
Latvija triikst vienotas, likuma nostiprinatas juridiskas personas definicijas un tiesibu
doktrina nav panidkta vienpratiba par tas bitibu. Sis apstaklis apgratina kriminaltiesiska
regul€juma izstradi, pilnveidi un piemérosanu prakse.
Latvijas modelis paredz piespiedu ietekméSanas lidzeklus ka atsevisku piespiedu
ietekméSanas lidzeklu kategoriju juridiskam personam, nevis ka pilnvertigus
kriminalsodus. Juridiskas personas kriminaltiesiska atbildiba Latvija nav pilniba
autonoma, ta prasa pieradit ar saikni ar konkrétas fiziskas personas noziedzigu ricibu.
Latvijas kriminaltiesibu sisttma juridiska persona nav uzskatama par noziedziga
nodarjjuma subjektu. Lai gan Latvija tieSa kriminalatbildiba juridiskam personam nav
paredzeta, atvasinata kriminalatbildiba jeb process par piespiedu ietekmé&Sanas lidzekla
pieméroSanu juridiskai personai ar nelielam atSkiribam tomér pilda juridisko personu
sodiSanas funkcijas.
Vainas jédziens nav piemérojams juridiskajam personam, jo tas nevar izradit psihologisku
attiecksmi pret noziedzigu nodarijumu. Lidz ar to piespiedu lidzeklu pieméroSanas
juridiskajam personam pamata ir ar tam saistitas fiziskas personas darbibas.
Latvijas juridisko personu kriminaltiesiska atbildiba balstas kombin&ta modelt, kur dominé
atvasinatas atbildibas teorija, papildinata ar identifikacijas teorijas elementiem un
organizatoriskas vainas principiem.
Juridiskas personas atbildiba ir galvenokart atvasinata no fiziskas personas nodarijuma,
tacu tiek nemts veéra darbinieka statuss un ietekme uz l[émumu pienemsanu, Iidz ar to ne
jebkura riciba automatiski rada atbildibu.
“Nepienacigas parraudzibas vai kontroles” kritérijs ievie§ organizatoriskas vainas
aspektus, laujot saukt juridisko personu pie atbildibas ari gadijumos, kad noziedzigs
nodarTjums radies uznémuma iek§€jo mehanismu nepietickamibas del.
Latvijas regul&jums atspogulo parejas posmu no tradicionalas individualas vainas uz
miusdienigu skatfjumu, kur juridiska persona tiek uzliikota ka patstavigs tiesibu subjekts ar
organizatorisko atbildibu.
PieradiSana procesos par piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam
personam ir sarezgita, jo papildus noziedziga nodarfjuma sastava konstatéSanai
nepiecieSams pieradit, ka noziedzigs nodarijums izdarits juridiskas personas interesés, laba
vai nepienacigas parraudzibas vai nepienacigas kontroles rezultata.
Procesos par piespiedu ietekméSanas Iidzeklu piemeroSanu juridiskdm personam
pieradijumu iegiiSana, to analize un fiziskas personas izdarita nozieguma saistibas ar

juridiskas personas interes€s, laba vai nepienacigas parraudzibas vai nepienacigas
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11.

12.

13.

kontroles rezultata izdarito noziegumu KonstatéSana ir pietieckami sarezgits process un
prasa augstas profesionalas zinasanas. Latvija nav specializ&to prokuroru $aja joma, ka art
lielai dalai procesa virzitaju triikst pietiekamas praktiskas pieredzes ar Siem procesiem un
metodisko vadliniju, kas atstaj negativu ietekmi uz uzsakto procesu skaitu.

Starptautisko konvenciju prasibu ievieSana Latvija notikusi dal&ji, lai gan ANO, OECD un
EP konvenciju principi ir implementgti nacionalaja kriminaltiesiskaja reguléjuma, ANO
1999. gada konvencijas par cinu pret terorisma finanséSanu 5. panta prasibas pilniba nav
ieviestas, kas rada neatbilstibu starptautiskajiem standartiem, jo Sobrid KL 12. pants
neparedz autonomu juridiskas personas atbildibu, bet gan ta ir saistama ar juridiskas
personas intereses, laba vai nepienacigas kontroles vai nepienacigas parraudzibas rezultata
fiziskas personas izdaritiem noziedzigiem nodarjjumiem. ANO konvencijas 5. panta
pirmaja dala ir noteikts, ka katra dalibvalsts saskana ar saviem nacionalajiem tiesibu
principiem veic nepiecieSamos pasakumus, lai nodroSinatu juridiskas personas atbildibu,
ja kada persona, kas ir atbildiga par juridiskas personas vadibu vai kontroli, atrodoties $aja
amata, izdara konvencijas 2. panta paredz€to noziedzigo nodarfjumu (t.1i., terorisma
finanséSanu). Terorisma finanséSanas, noziedzigi iegttu lidzeklu legalizacijas, brunotu
konfliktu finans€Sanas un citas lietas var biit situacijas, kad nav konstat§jams neviens no
piespiedu ietekméSanas Iidzeklu piem@roSanas pamatiem, jo juridiska persona tiek
izmantota ka instruments S$adu darbibu veikSanai un to veic vienigd uznémuma
amatpersona.

ECT tiesu prakse apliecina, ka juridiskajai personai piemérojamo sankciju raksturs Eiropas
Cilvektiesibu konvencijas izpratn€ nosakams péc to faktiskas biitibas, nevis nacionalas
klasifikacijas. Lidz ar to Latvijas Kriminallikuma paredzetie piespiedu ietekméSanas
lidzekli uzskatami par kriminaltiesiska rakstura sankcijam, kuru piemérosana juridiskajam
personam nodroSinamas visas Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 6. panta paredz€tas
procesualas garantijas.Laikposma no 2019. gada 1. janvara lidz 2024. gada 31. decembrim
no 188 fiziskam personam inkrimingtiem noziegumiem, kurus tas izdarfjusas juridiskas
personas interes€s, laba vai nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata, lielais
vairums ir finansu, ekonomiskie vai koruptivie jeb tie sauktie balto apkakliSu noziedzigie
nodarijumi, kas veido aptuveni 94 % no visiem noziedzigajiem nodarjjumiem un faktiski
ir saistiti ar €nu ekonomiku.

Enu ekonomikas Ipatsvars ir nozimigs un nemazinas pietiekami strauji. Latvijas €nu
ekonomikas apjoms ir biitiski augstaks neka OECD vidgjais raditajs (12—15 %) un veido
apméram 20-26 % no IKP, kas norada uz sistematisku ekonomisko normu apieSanu ari

juridisko personu Iimeni.
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Galvenie juridisko personu noziedzibas virzitajspeki ir pelnas maksimiz€Sana un izmaksu
samazina$ana. Sie motivi biezi doming par tiesiskumu un &tiku uznémgjdarbibas procesos.
Efektiva piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSana juridiskam personam ir viens no
nozimigakajiem instrumentiem valsts kriminalpolitikas 1stenoSana, jo tie sp€j tiesi ietekmét
finanSu un ekonomisko, ka ari korupcijas risku mazinasanos, nodroSinat ne tikai
individualu, bet ar1 vispar&ju prevenciju. Juridisko personu atbildibas mehanismi, ja tie tiek
pienacigi reguléti un konsekventi piemeroti, var biitiski samazinat uznémeéjdarbibas vides
kriminalizacijas riskus, palielinat uznémeéjdarbibas caurspidigumu un veicinat tirgus
dalibnieku savstarp&ju godigu konkurenci. Sada atbildibas Tsteno$ana ir Tpasi nozimiga
finan$u un ekonomisko noziegumu, ka ar1 korupcijas noziegumu konteksta, kur nereti tiesi
juridiskas personas infrastruktiira, resursi un parvaldibas struktira tiek izmantota
noziedzigu nodarfjumu izdariSanai vai atbalstiSanai.

KL nepieciesams skaidri nostiprinat, ka piespiedu ietekméSanas lidzeklus var piemérot ar1
arvalsti registrétai juridiskai personai par fiziskas personas izdaritiem noziedzigiem
nodarfjumiem, kas izdariti Latvijas Republika arvalsts juridiskas personas interes€s, laba
vai nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata.

KL 70.! pants ir pilnvarojosa, nevis imperativa, norma, kas dod procesa virzitajam plasu
ricibas brivibu, lemjot par procesa uzsaksanu, tacu §1 briviba var radit nevienveidigu praksi.
Piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemérosana juridiskam personam ir efektivs instruments
tiesiskuma stiprinasanai un sabiedribas intereSu aizsardzibai, tacu ta pieméroSana Latvija
ir mazskaitliga, kas saistits gan ar normu formul§juma elastigumu, gan ar procesa
uzsaksanas izvertésanas subjektivo raksturu.

KL 70.! panta formulgjums ir mainams no pilnvarojo$a uz imperativu, lai nodrosinatu to,
ka Latvija pienacigi pilda starptautisko organizaciju izvirzitas prasibas, nosakot, ka procesa
virzitagjam ir pienakums uzsakt procesu pret juridisko personu piespiedu ietekméSanas
lidzekla pieméroSanai, ja ir pietickams pamats uzskatit, ka fiziskas personas izdarits
noziedzigs nodarijums ir izdarits juridiskas personas interes€s, laba vai nepienacigas
parraudzibas vai kontroles rezultata.

Visas trijas Baltijas valstis valsts un pasvaldibu iestades netiek sauktas pie
kriminaltiesiskas atbildibas.

Belgijas pieeja juridisko personu kriminalatbildibai ir universala un visaptveroSa — ta
attiecas uz jebkuru juridisko personu neatkarigi no ta, vai ta ir privato vai publisko tiesibu
juridiska persona, ar noteiktiem izn@mumiem tikai attieciba uz sodu piemérosanu publisko

tiesibu juridiskajam personam.
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Belgija pret publisko tiesibu juridiskajam personam var uzsakt kriminalprocesu, tomér sods
Sadam personam netiek piemérots, bet gan konstatéta juridiskas personas vaina
(vainigums). Tas nodroSina iesp&ju noskaidrot, vai publisko tiesibu juridiska persona ir
vainojama noziedziga nodarijuma izdariSana, un vienlaikus rada ar1 reputacijas risku gan
pasai publisko tiesibu juridiskai personai, gan tas vadosajam amatpersonam, darbiniekiem,
vienlaikus neuzliekot finansialu slogu, bet nodrosinot visparpreventivu funkciju.
Absolita publisko tiesibu juridisko personu imunitate neatbilst miisdienu juridisko personu
kriminalatbildibas attistibas tendencém un rada nesodamibas risku gadijumos, kad
noziedzigi nodarTjumi izdariti valsts vai pasvaldibu iestazu interesés, laba vai nepienacigas
parraudzibas rezultata, tade] publisko tiesibu juridisko personu ierobezota saukSana pie
kriminaltiesiskas atbildibas, piem&rojot Tpasu un sameérigu sankciju modeli — sprieduma vai
prokurora prieksraksta public€Sanu, nav pretruna atvasinatas atbildibas, identifikacijas un
organizatoriskas vainas teorijam.

Publisko tiesibu juridisko personu ierobeZota saukSana pie atbildibas nav pretruna juridisko
personu identifikacijas, korporativas kultiras un organizatoriskas vainas teorijam, ja tiek
ieverots sameériguma princips un specifisks sankciju modelis. Balstoties uz teorétiskam
atzindm un izp€tes materialiem, ir radits pamatojums tam, lai izstradatu jaunu tiesisko
regul&jumu, paredzot kriminaltiesisko atbildibu ar1 publisko tiesibu juridiskam personam.
P&tijuma pamatota atzina, ka juridiskas personas reorganizacija vai jaunas juridiskas
personas izveide pati par sevi nedrikst izslegt piespiedu ietekméSanas lidzeklu
piemé&roSanu, ja saglabajas faktiska saimnieciska turpinatiba, kontrole vai organizatoriska
identitate, turklat atbildibas pecteciba uznémumu parejas gadijjumos nav pretruna
atvasinatas atbildibas, identifikacijas un organizatoriskas vainas teorijam. Atvasinatas
atbildibas, identifikacijas un korporativas kultiiras teoriju kompleksa piemérosana, ka ar1
izpEtes materialos ir rasts pamatojums tam, lai izstradatu jaunu tiesisko regul&jumu,
paredzot kriminalatbildibu uznémumu parejas gadijuma.

Uznémuma parejas gadijumos Lietuva un Igaunija tiesibu normas un tiesu prakse pielauj
juridiskas personas kriminalatbildibu, ja tiek saglabata juridiskas personas vai tas tiesibu
un pienakumu pécteciba, piemeram, reorganizacijas gadijuma, vai ja uzn€mums tiek
likvidéts un jaundibinats uzpémums faktiski ir likvidéta uzn@muma tiesibu un saistibu
parnémg;js.

Salidzinosa perspektiva rada, ka vairakas Eiropas jurisdikcijas, pieméram, Lietuva,
Igaunija, Belgija, gan tiesibu normas, gan judikatiira ir nostiprinats princips par atbildibas
nepartrauktibu, ja pastav saimnieciskas vienibas faktiska turpinatiba — ekonomisko un

organizatorisko elementu parmantosana, vadibas un patiesa labuma guvéju identitate,
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tirgus pozicijas, klientu un ligumu pareja. Jaunas juridiskas personas dibinasana pati par
sakotngjo un péctecigo (jaundibinato) juridisko personu lauj izvairities no piespiedu
ietekmeSanas lidzeklu pieméroSanas, pat ja reali tiek turpinata identiska saimnieciska
darbiba noluka giit pelnu.

Lietuvas, Belgijas un citu valstu pieredze apliecina, ka juridiskas atbildibas nepartrauktiba
ir iesp&jama, ja tiek pieradita faktiska ekonomiska un operacionala turpinatiba starp
sakotngjo un jaundibinato juridisko personu.

Latvijas kriminaltiesiskaja reguléjuma pastav butiska plaisa attieciba uz juridisko personu
atbildibas nepartrauktibu apzinatas uznémuma parejas vai reorganizacijas gadijuma. Lai
arT komerctiesibu uznémuma parejas institiits, kas noteikts KCL 20. panta, ir skaidri atzits
un piemérots civiltiesisko saistibu pectecibai, KPL triikst tieSu normu un procesa
algoritmu, kas lautu konstatét ekonomiskas un organizatoriskas identitates turpinajumu un
attiecigi nodroSinatu piespiedu ietekméeSanas Iidzeklu piemé&rojamibas iesp&ju. Praktiskas
sekas ir divg§jadas — pirmkart, uzneémumi var apzinati mainit juridisko formu, 1pasnieku
struktiru vai reorganizeties pirms procesa uzsakSanas un nodroSingjuma lidzeklu
pieméroSanas, lai izvairitos no procesa vai no sankciju piemé&rosanas, otrkart, procesa
virzitajs biezi paliek bez skaidra tiesiska pamata turpinat procesu pret jaundibinato
(parnemoso) subjektu, pat ja faktiski saglabajas tas pats uznéméjdarbibas veids, aktivu
kopums, vadiba, klientu baze.

Esosais tiesiskais reguléjums Latvija neparedz iesp&ju turpinat procesu pret jaundibinatu
juridisko personu uznémuma parejas gadijuma. KPL 377. panta 5.! punkts nosaka, ka
juridiskas personas likvidacija ir pamats procesa izbeigSanai, neparedzot izvert€jumu, vai
uznémuma aktivi un bitiski darbibas nodroSinaSanas elementi nav pargajusi citai personai
ar mérki izvairities no piespiedu ietekm&Sanas lidzeklu piemérosanas.

Atbilstosi kriminaltiesiskajam regul€jumam juridiskas personas likvidacija Sobrid
automatiski noved pie procesa izbeigSanas, bez pienakuma izvertét iespgjamu uznémuma
pareju, kas savukart pazemina vispargjo prevenciju, jo uznémumu vadiba saprot, ka ar
formalu reorganizaciju (uznémuma likvidéSanu) var izvairities no piespiedu ietekmeSanas
lidzeklu piemérosanas juridiskam personam.

Kriminalprocesa efektivitates princips ir 1pasi svarigs “Caulas uzpémumu” gadijuma. Ja
juridiskai personai vai uznp€muma parejas gadijuma jaundibinatai juridiskai personai nav
aktivu vai naudas lidzeklu, piespiedu ietekmeSanas Iidzeklu pieméroSana var nebiit

iesp€jama vai ekonomiski pamatota, 1idz ar to §adas situacijas jaizverté alternativa —
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uznémuma darbibas izbeigSanas inicig$ana, izmantojot KCL 314.! panta nostiprinatos
mehanismus.

KPL nepiecieSams definét uznémuma parejas jédzienu kriminalprocesualaja konteksta, ka
arl 1eviest Latvijas kriminaltiesiskaja regulé§juma procesualos iznémumus juridisko
personu piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanai, nosakot, ka process var turpinaties
ar1 pret parnemoso juridisko personu uznémuma parejas gadijuma, ja uznémuma pareja
veikta noliika izvairities no atbildibas.

Juridiskas personas parstavja aktiva lidzdaliba un piekriSana procesa virzibai ir vélama, bet
ne obligata, kas butiski atSkiras no procesa pret fizisku personu, kur persona ir tiesi
atbildiga par nodarjjumu, tomér pirmstiesas kriminalprocesu nevar pabeigt, slédzot
vienoSanos vai piem&rojot prokurora priekSrakstu par sodu, ja juridiskas personas parstavis
nepiedalas procesa, kas kave procesa norisi.

Pratinasanas noteikumi parstavjiem ir pretrunigi interpret€jami, jo parstavis saglaba savu
statusu pat tad, kad sniedz liecibas, tacu vinam vienlaikus tiek pieméroti liecinieka
pratinaanas noteikumi, taja skaita bridinajums par atbildibu par nepatiesam liecibam. S1
hibridpozicija var radit neskaidribas ar procesualo statusu.

Aizstavja piedaliSanas ir obligata tikai noteiktos iztiesaSanas gadijumos, bet pirmstiesas
procesa juridiska persona var nepiedalities vispar, kas rada risku, ka aizstavibas tiesibas
paliek formalas, nevis realas un efektivas.

NepiecieSama juridiskas personas parstavja obligata iesaiste jau pirmstiesas procesa
stadija, lai veicinatu alternativo pirmstiesas procesu pabeigSanas veidu izmantoSanu ari
procesos par piespiedu ietekmesanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam. Attistit
praksi izmantot vieno$anas institiitu arT juridisko personu procesos, 1pasi tajos gadijumos,
kad ir iesp€jams panakt samérigu ietekméejoso Iidzekli bez ilgstoSa tiesvedibas procesa,
vienlaikus nodroSinot cietusa intereSu ievérosanu.

Naudas piedzinas apméri kriminalprocesa ir nesameérigi zemi salidzinajuma ar
administrativajiem sodiem par konkurences noteikumu parkapumiem, tadéjadi neveicinot
atturoSu iedarbibu.

NepiecieSams pilnveidot naudas piedzinas piemé&roSanas kriteérijus KL. Lidzigi ka
konkurences tiesibas, noteikt, ka naudas piedzinas apmérs tiek saistits ar juridiskas
personas gada apgrozijumu vai pelnu, lai nodro$inatu sameérigu, bet atturoSu efektu,
atkariba no noziedziga nodarijuma smaguma.

Sodu veidu, kuri piem&rojami juridiskam personam Belgija, katalogs ir ievérojami plasaks

neka Latvija — papildus Latvija iesp&jamiem piespiedu ietekmé&Sanas lidzekliem Belgijas
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tiesiskais regul€jums paredz ari struktirvienibu (filialu, parstavniecibu) darbibas
izbeigSanu un reputacijas sodu jeb notiesajosa sprieduma publicéSanu.

Latvija nav paredzets tads piespiedu ietekméSanas lidzeklis ka struktiirvienibu, filialu vai
parstavniecibu darbibas izbeigSana vai sprieduma public€Sana. Sprieduma public€Sana par
juridiskajam personam ir butisks sankcijas instruments ar loti spécigu vispargjas
prevencijas efektu, tas informe sabiedribu un tirgus dalibniekus par piespiedu ietekmé&Sanas
lidzekla (arvalstis — par kriminalsoda) pieméroSanu, mazinot iecietibu pret noziedzigu
ricibu uznéméjdarbiba un palielinot motivaciju citam juridiskam personam ieviest
kontroles un parraudzibas mehanismu, lai noveérstu to. AtSkiriba no vienreizgjiem
finansialiem sodiem publicitates raditas sekas (klientu un partneru uzticibas kritums,
investoru piesardziba, bankas know your client — KYC (pazisti savu klientu) riska
pieaugums) ir ilgstoSas, tade] Sis Iidzeklis prakse biezi darbojas specigak par finansialiem
sodiem. Savukart struktiirvienibu, filialu vai parstavniecibu darbibas izbeigSana noverstu
tiesiska reguléjuma nepilnibu, kas saistita ar arvalstu komersantu filialu, parstavniecibu
likvidaciju, darbibas izbeigsanu Latvija, ja arvalsti registrétas juridiskas personas filiales,
parstavniecibas, kas registréta Latvija, interes€s, laba, nepienacigas parraudzibas vai
kontroles rezultata tiek izdarits noziedzigs nodarijums.

NepiecieSams jauns piespiedu ietekméSanas lidzeklis — sprieduma publicéSana, kas
arvalstis, pieméram, Belgija, Francija, ir atzits par efektivu vispargjas prevencijas
instrumentu, 1pasi finansu, ekonomiskajas un korupcijas noziegumu lietas, ka ar1 filialu,
parstavniecibu darbibas piespiedu izbeigSana, kas paplasinatu piespiedu ietekméSanas
lidzeklu klastu un noverstu nepilnibu tiesiskaja regulgjuma.

KPL 476. pants tieSi neparedz tiesai tiesibas izdalit atseviska lietvediba procesu pret
juridisko personu tiesvedibas stadija. EsoSais regulgjums (KPL 439. panta tre$a dala)
attiecas tikai uz pirmstiesas izmekl€Sanu, un praksé tas rada situacijas, kad process pret
juridisko personu tiek kavéts procesu pret fiziskam personam ieilgSanas dél.

KPL 368. pants par procesualo izdevumu piedzinu neparedz to atlidzinasanu vai piedzinu
no juridiskam personam, kas ir subjekts procesa par piespiedu ietekmeSanas Iidzeklu
pieméro$anu juridiskam personam. ST nepilniba tiesiskaja regulgjuma rada situaciju, ka
procesualie izdevumi no juridiskam personam procesa par piespiedu ietekmesanas lidzeklu
piem&roSanu netiek piedziti.

Latvija procesos par piespiedu ietekméSanas lidzeklu pieméroSanu juridiskam personam
batiska probléma ir vienotu metodologisko vadliniju truokums izmekl&tajiem un
prokuroriem par pienémumu “interes€s”, “laba”, ‘“nepienaciga parraudziba” un

“nepienaciga kontrole” interpretaciju, zinam, kas lauj konstatet juridiskas personas saikni
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ar noziedzigo nodarjjumu, fiziskas un juridiskas personas saiknes konstaté€Sanu,
pieradijumu iegliSanas un Vve@rté€Sanas standartiem, procesa taktikas izvéli,
starpinstitucionalo sadarbibu un procesualas péectecibas atziSanas kriterijiem, lai
uznémuma parejas gadijuma varétu turpinat procesu pret péctecigo subjektu.

KL nepieciesams skaidri definét jédzienus “juridiskas personas interesés”, “juridiskas
personas laba”, “nepienaciga parraudziba”, “nepienaciga kontrole”.

Latvijas tiesu praksé juridisko personu piespiedu ietekm@Sanas lietas noveérojams biitisks
fragmentarums, ko apstiprina arT Augstakas tiesas judikatiiras trilkums. Tiesibu normu reta
pieméroSana ir radijusi situdciju, ka tiesu prakse atzinu skaits ir loti ierobeZots un esoSie
nolémumi nenosedz visus biitiskakos problémjautajumus, pieméram, uznémuma parejas
atziSanu kriminalprocesa, reorganizacijas ietekmi uz procesa norisi, pieneémumu pamatu
“Iinteres€s”, “laba”, ‘“nepienaciga parraudziba” un “nepienaciga kontrole” ietvaru
skaidroganu u. c. ST situacija ietekmé arT izmekl&$anas iestazu un prokuratiiras darbu —
lémumu pienemsanas process kllist piesardzigaks un ilgaks, un sarezgitakos gadijumos
procesa virzitaji izvelas izvairities no paredzamiem procesualajiem stridiem.

Juridisko personu kriminaltiesiskas atbildibas pilnvertiga piemé&roSana ir ne tikai
iekSpolitikas tiesibu piemeroSanas jautajums, bet art nozimigs arpolitikas un starptautisko
ekonomisko attiecibu faktors. Efektivitates paaugstinasanai nepiecieSama ne tikai tiesiska
regul§juma pilnveide un judikatiras attistiSana, bet arT institucionalas kapacitates
stiprinaSana, tostarp speciali apmacitu izmekletaju un prokuroru vienibu izveide, ka art
detalizétu metodologisku materialu ievieSana, lai nodro$inatu vienotu pieeju tiesibu normu

interpretacija un piemérosana.
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PrieksSlikumi

KL nepiecieSams skaidri nostiprinat, ka piespiedu ietekmé&Sanas lidzeklus var piemérot ari

arvalsti registrétai juridiskai personai par fiziskas personas izdaritiem noziedzigiem

nodarfjumiem, kas izdariti Latvijas Republika arvalsts juridiskas personas intereses, laba
val nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata, ne tikai Latvijas Republika
registrétam juridiskam personam.

— Papildinat KL 4. pantu ar 1.2 dalu $ada redakcija: “Piespiedu ietekméSanas lidzeklus var
piemérot ari arvalsti registrétai juridiskai personai par fiziskas personas izdaritiem
noziedzigiem nodarijumiem Latvijas Republika, arvalsts juridiskas personas interesés,
laba vai nepiendcigas parraudzibas vai kontroles rezultata.”

KL 12. panta un 70.! panta pirmas dalas normas formul&jums ir mainams no pilnvarojosa
uz imperativu, lai nodroSinatu to, ka Latvija pienacigi pilda starptautisko organizaciju
1zvirzitas prasibas, nosakot, ka procesa virzitajam ir faktiski pienakums uzsakt procesu pret
juridisko personu piespiedu ietekméSanas Iidzeklu piemé&roSanai, ja ir pietiekams pamats
uzskatit, ka fiziskas personas izdarits noziedzigs nodarijums ir izdarits juridiskas personas
interesés, laba vai nepienacigas parraudzibas vai kontroles rezultata.

— Izteikt KL 12. panta pirmo dalu $ada redakcija: “Par noziedzigu nodarijumu, ko privato
tiesibu juridiskas personas, tai skaitd valsts vai pasvaldibu kapitalsabiedribas, ka art
personalsabiedribas, intereses, Sis personas labd vai tds nepiendcigas parraudzibas vai
kontroles rezultata izdarijusi fiziska persona, attieciga fiziska persona saucama pie
kriminalatbildibas, bet juridiskajai personai piemerojami Saja likuma paredzeétie
piespiedu ietekmésanas lidzekli.”

— Izteikt KL 70.! panta pirmo dalu $ada redakcija: “Par §a likuma seviskaja dald paredzétu
noziedzigu nodarijumu privato tiesibu juridiskajai personai, tai skaita valsts vai
pasvaldibu kapitalsabiedribai, ka ari personalsabiedribai, tiesa vai likuma paredzétajos
gadijumos prokurors pieméro piespiedu ietekmesanas lidzekli, ja nodarijumu juridiskas
personas varda, Sis personas interesés, laba vai tas nepienacigas parraudzibas vai
kontroles rezultata izdarijusi fiziska persona, rikodamas individuali vai ka attiecigas
Juridiskas personas kolegialas institicijas loceklis:

1) balstoties uz tiesibam parstavet juridisko personu vai darboties tas uzdevuma,
2) balstoties uz tiesibam pienemt lemumus juridiskas personas varda,
3) istenodama kontroli juridiskas personas ietvaros.”
NepiecieSams papildinat KL ar definicijam, ko ietver jédzieni “privato tiesibu juridiska

persona”, “personalsabiedriba”, ka ari “valsts vai paSvaldibu kapitalsabiedriba”, lai
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noveérstu neskaidribas procesa par piespiedu ietekméSanas Iidzeklu pieméroSanu

juridiskajam personam subjekta statusa noteikSana.

— Papildinat KL 70.! pantu ar otro dalu $ada redakcija: “Piespiedu ietekmésanas lidzeklus
var piemerot sadam juridiskajam personam:

1) privato tiesibu juridiskajai personai — sabiedriba ar ierobeZotu atbildibu, akciju
sabiedriba, Eiropas komercsabiedriba, individualais uznémums, zemnieka vai
zvejnieka saimnieciba, kooperativa sabiedriba, Eiropas kooperativa sabiedriba,
biedriba, nodibinajums, arodbiedriba, arodbiedribu apvieniba, arodbiedribu
patstaviga vieniba, religiska organizacija un registra registrétas religiskas
organizacijas iestdde, politiska partija, politisko partiju apvieniba;

2) personalsabiedribai — pilnsabiedriba un komanditsabiedriba;

3) valsts vai pasvaldibas kapitalsabiedribai — kapitalsabiedriba, kura visas kapitala
dalas vai balsstiesigas akcijas pieder valstij vai vienai pasvaldibai.”

KL nepiecieSams skaidri defin€t jédzienus “juridiskas personas interesé€s”, “‘juridiskas

personas laba”, “nepienaciga parraudziba”, “nepienaciga kontrole”, lai nodrosinatu vienotu

to piem&roSanas praksi un atvieglotu piemérota pamata noverteésanu.

— Papildinat KL 70.! pantu ar treSo dalu $ada redakcija: “Noziedzigs nodarijums izdarits
Jjuridiskas personas interesées, ja tas ir versts uz juridiskas personas merku sasniegsanu,
neatkarigi no ta, vai juridiska persona faktiski ir guvusi labumu no Sis ricibas.”

— Papildinat KL 70.! pantu ar ceturto dalu $ada redakcija: “Noziedzigs nodarijums izdarits
Jjuridiskas personas labd, ja ta rezultata juridiska persona varéja vai faktiski guva tiesu
vai netiesu labumu, prieksrocibu.”

— Papildinat KL 70.! pantu ar piekto dalu $ada redakcija: “Noziedzigs nodarijums izdarits
Jjuridiskas personas nepiendcigas parraudzibas rezultata, ja juridiskds personas vadosa
amatpersona nav nodrosinajusi atbilstosu uzraudzibu par tai padoto personu darbibu
vai uzdevumu izpildi, kd rezultatd pielauta noziedziga riciba.”

— Papildinat KL 70.! pantu ar sesto dalu $ada redakcija: “Noziedzigs nodarijums izdarits
juridiskas personas nepienacigas kontroles rezultata, ja juridiska persona nav
izveidojusi vai nav nodrosindjusi atbilstosu iekséjas kontroles — atbilstibas sistemu, kas
biitu noversusi vai atklajusi noziedzigu ricibu.”

— Papildinat KL 70.! pantu ar septito dalu $ada redakcija: “Ja konkréta fiziska persona,
kura izdarijusi noziedzigu nodarijumu, krimindlprocesa nav noskaidrota, bet pastav
pietiekami pieradijumi par juridiskas personas varda, intereseés, laba vai nepiendacigas
parraudzibas vai kontroles rezultatd izdaritu noziedzigu nodarijumu, tiesa var lemt par

piespiedu ietekmesanas lidzekla piemérosanu.”

26



5. Nemot veéra, ka Latvija nav implement€jusi ANO 1999. gada konvencijas par cinu pret
terorisma finanséSanu 5. panta prasibas, kas rada neatbilstibu starptautiskajiem
standartiem, jo Sobrid KL 12. pants neparedz autonomu juridiskas personas atbildibu, bet
gan ta ir saistama ar juridiskas personas interesé€s, laba vai nepienacigas kontroles vai
nepienacigas parraudzibas rezultata fiziskas personas izdaritiem noziedzigiem
nodarfjumiem, nepiecieSams papildinat kriminaltiesisko reguléjumu ar normu, kas paredz,
ka juridiskam personam var piemérot piespiedu ietekmeSanas lidzeklus ar1 par tas varda
izdaritiem noziedzigiem nodarjjumiem, ko izdarfjusi vieniga juridiskas personas
amatpersona.

— Papildinat KL 12. pantu ar otro dalu $ada redakcija: “Par noziedzigu nodarijumu, ko
izdarijusi privato tiesibu juridiskas personas, tai skaita valsts vai pasvaldibu
kapitalsabiedribas, ka ari personalsabiedribas, vadosa amatpersona juridiskas
personas varda, juridiskajai personai piemeérojami Saja likuma paredzétie piespiedu
ietekmeésanas lidzekli neatkarigi no ta, vai noziedzigs nodarijums izdarits juridiskas
personas intereseés, laba, nepiendcigas parraudzibas vai kontroles rezultata.”

— Izteikt KL 70.! pantu pirmo dalu $ada redakcija: “Par §a likuma seviskaja dald
paredzetu noziedzigu nodarijumu privato tiesibu juridiskajai personai, tai skaita valsts
vai pasvaldibu kapitalsabiedribai, ka ari persondalsabiedribai, tiesa vai likuma
paredzétajos gadijumos prokurors var piemérot piespiedu ietekméSanas lidzekli, ja
nodarijumu juridiskas personas varda, sis personas intereseés, labd vai tas nepiendcigas
parraudzibas vai kontroles rezultata izdarijusi fiziska persona, rikodamas individuali
vai ka attiecigas juridiskas personas kolegialas institicijas loceklis: 1) balstoties uz
tiesibam parstavét juridisko personu vai darboties tas uzdevuma, 2) balstoties uz
tiesibam pienemt lemumus juridiskas personas vardd, 3) istenodama kontroli juridiskas
personas ietvaros.”

6. Nepieciesams paplasinat KL 70.° panta paredzéta piespiedu ietekmeSanas lidzekla —
likvidacija — tvérumu, paredzot ari iesp&ju izbeigt juridiskas personas filiales vai
parstavniecibas, vai struktiirvienibas darbibu, ka tas bija Iidz 2013. gada 14. marta
grozijumiem KL.

— Izteikt KL 70.% panta pirmo dalu $ada redakcija: “Likviddcija ir juridiskds personas, tds
filiales, parstavniecibas vai struktiirvienibas darbibas piespiedu izbeigsana.”

— Izteikt KL 70.3 panta otro dalu $ada redakcija: “Juridiska persona ir likvidéjama tikai
tajos gadijumos, ja juridiskd persona ir ipasi izveidota noziedziga nodarijuma
izdariSanai vai ja ir izdarits smags vai seviski smags noziegums. Juridiskas personas

filiales, parstavniecibas vai struktiirvienibas darbiba ir izbeidzama piespiedu karta, ja
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noziedzigs nodarijums izdarits tiesi juridiskas personas filiales, parstavniecibas vai

struktiirvienibas interesés, laba vai nepiendcigas parraudzibas vai kontroles rezultata.”

NepiecieSams ieviest sprieduma publicéSanu ka atsevisku piespiedu ietekméSanas lidzekla

veidu, kas piemérojams juridiskajam personam. KL nepiecieSams, tapat ka Belgijas

Kriminalkodeksa 37.bis panta, noteikt tiesai un prokuratiirai tiesibas publicét zinas par

juridiskajai personai pieméroto piespiedu ietekmé&Sanas lidzekli oficialaja izdevuma

(pieméram, “Latvijas V@stnesis”), regionalajos vai nozares izdevumos, elektroniskajas

platformas. Sis mehanisms biatu ipasi efektivs finandu, ekonomisko, korupcijas,

konkurences un vides noziegumu lietas.

— Papildinat KL 70.? panta pirmo dalu ar 5. punktu $ada redakcija: “Zinu par tiesas
noléemuma vai prokurora prieksraksta par piespiedu ietekmésanas lidzekla piemérosanu
publicesana.”

— Izteikt KL 70.2 panta otro dalu $ada redakcija: “Juridiskajai personai var piemérot vienu
vai vairakus Sa panta pirmaja dala paredzétos piespiedu ietekmesanas lidzeklus.
Piemérojot likvidaciju, var piemérot tikai zinu par tiesas noléemumu publicésanu.”

— Izteikt KL 70.2 panta ceturto dalu $ada redakcija: “Par §a likuma seviskaja dald
paredzétu kriminalparkapumu, mazak smagu noziegumu vai smagu noziegumu, par
kuru paredzets brivibas atnemsanas sods lidz pieciem gadiem, juridiskajai personai kda
piespiedu ietekmeésanas lidzekli prokurors, sastadot prieksrakstu par piespiedu
ietekmésanas lidzekli, var noteikt naudas piedzinu, tiesibu ierobeZosanu un zinu par
prokurora prieksraksta par piespiedu ietekmésanas lidzeklu piemérosanu publicesanu™

— Izteikt KL 70.7 pantu $ada redakcija: “KL 70.” pants. Zinu par tiesas nolemuma vai
prokurora prieksraksta par piespiedu ietekmésanas lidzekla piemérosanu publicésana
Zinu par tiesas noléemuma vai prokurora prieksraksta par piespiedu ietekmésanas
lidzekla piemérosanu publicésana ir tiesas vai prokuratiiras uzdota zinu par juridiskai
personai pieméroto piespiedu ietekmésanas lidzeklu publicésana viend vai vairakos
oficialajos, regionalajos, nozares izdevumos vai elektroniskajas platformas, ar kuru
sabiedriba tiek informéta par piespiedu ietekmésanas lidzekliem un noziedzigu
nodarijumu, par kuru juridiskai personai piespiedu ietekmesanas lidzeklis ticis
piemeérots.”

— Papildinat KL 70.® panta ceturto dalu ar 4. punktu, izsakot to $ada redakcija: “Zipu par
tiesas nolémuma vai prokurora prieksraksta par piespiedu ietekmésanas lidzekla

piemeérosanu publicésana, pilnigi saskaitot.”
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— Papildinat KL 70.% panta piekto dalu ar 4. punktu, izsakot to §ada redakcija: “Zipu par
tiesas noléemuma vai prokurora prieksraksta par piespiedu ietekmésanas lidzekla
piemérosanu publicésana, pilnigi saskaitot.”

— Izteikt KL 70.% panta sesto dalu $ada redakcija: “Ja piemérota likvidacija, tad $d panta
ceturtaja un piektaja dala minétajos gadijumos naudas piedzina, tiesibu ierobezosana
un mantas konfiskdcija tiek ietverta likvidacija.”

Disertacija pamato nepiecieSamibu paplaSinat juridisko personu atbildibu art uz publisko

tiesibu juridiskajam personam un valsts vai paSvaldibu kapitalsabiedribam noteiktos

gadijumos, proti, Latvija nepiecieSams paplasinat kriminalatbildibas piem&roSanas jomu
uz publisko tiesibu juridiskdm personam un to strukttirvienibam, paredzot iesp&ju uzsakt
procesu par piespiedu ietekméeSanas lidzeklu pieméroSanu ar1 pret valsts un pasvaldibu
iestadem un to struktirvienibam, nosakot, ka vienigais piespiedu ietekméesanas Iidzeklis,
kas piemérojams sadam juridiskam personam, ir zinu par tiesas nolémuma vai prokurora
prieksraksta par piespiedu ietekméSanas lidzekla piem&roSanu public€Sana un procesa gaita
ir konstat&jams, vai noziedzigs nodarijums ir ticis izdarits juridiskas personas intereses,
laba vai nepienacigas parraudzibas vai nepienacigas kontroles del, tada veida neapdraudot

So iestazu finansialas spgjas, vienlaikus nodroSinot sabiedribas informétibu, procesu

caurskatamibu un reputacijas risku.

— Papildinat KL 12. pantu ar treSo dalu $ada redakcija: “Publisko tiesibu juridiskajam
personam — valsts un pasvaldibu iestadem — piemeérojams piespiedu ietekmesanas
lidzeklis par fiziskas personas izdaritu noziedzigu nodarijumu juridiskdas personas
varda, interesés, laba vai nepiendcigas parraudzibas vai kontroles dél.”

— Papildinat KL 12. pantu ar ceturto dalu §ada redakcija: “Publisko tiesibu juridiskajam
personam — valsts un pasvaldibu iestadém — ar tiesas nolémumu vai prokurora
prieksrakstu par piespiedu ietekmesanas lidzekla piemérosanu par tas varda, interesés,
laba vai nepiendcigas parraudzibas vai kontroles dél izdaritu noziedzigu nodarijumu
piemeérojams piespiedu ietekmesanas lidzeklis — zinu par tiesas nolemuma vai prokurora
prieksraksta par piespiedu ietekmésanas lidzekla piemerosanu publicéSana. Publisko
tiesibu juridiskajam personam — valsts un pasvaldibu iestadém — nevar piemérot
likvidaciju, mantas konfiskdciju, tiesibu ierobezoSanu un naudas piedzinu.”

Uznémumu reorganizacija, likvidacija un uznémuma pareja Latvija rada realu iesp&ju

juridiskam personam izvairities no kriminaltiesiskam sekam, jo normativaja reguléjuma

nav pietiekami nostiprinats atbildibas p&ctecibas princips, [idz ar to Latvija ir jaizstrada
procediiras, kas paredz, ka kriminalprocesualas sekas pariet uz uznémuma tiesiskajiem

pécteCiem reorganizacijas gadijuma, lai nodroSinatu soda neizb&gamibu.
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Papildinat KL 12. pantu ar piekto dalu Sada redakcyja: “Ja juridiska persona ir
parnémusi citas juridiskas personas aktivus vai citus butiskus saimnieciskas darbibas
elementus (uznémuma pareja), piespiedu ietekmesanas lidzeklus pieméro juridiskai

personai, kas ir uznémuma parnéméja.”’

Papildinat KL 12. pantu ar sesto dalu §ada redakcija: “Uzpemuma parejas faktu verte,
nemot vera aktivu un citu saimnieciskas darbibas elementu kopuma biitiskumu
uznémuma turpmakas darbibas nodrosindsanai, ka ari uznemuma parejas ekonomisko

’

biitibu un apstaklus.’

Papildinat KL 12. pantu ar septito dalu $ada redakcija: “Gadijumos, kad konstatéjama
uznémuma pareja, process par piespiedu ietekmeésanas lidzeklu piemérosanu turpinams

pret to juridisko personu, kas ir uznémuma parnéméja.”’

Papildinat KPL ar 441.° pantu (Uznémuma pareja) $ada redakcija:

“(1) Uznémuma pareja ir uznémuma vai tas dalas, taja skaita bitisku saimnieciskas

darbibas elementu nodosana citai juridiskai personai, kas lauj parnémejam turpindt

uznémuma saimniecisko darbibu, pilniba vai daléji saglabajot uznémuma nodevéja
identitati.

(2) Procesa virzitajs procesa ietvaros verte, vai pastav uznémumu parejas pazimes, un

lemj par procesa uzsaksanu vai turpinasanu pret juridisko personu, kura parnémusi

uznemumu.

(3) Uznéemuma parejas gadijuma krimindalprocesudldas sekas pariet uz juridisko personu,

kura parnemusi uznemumu.

(4) Juridiskd persona, kura parnémusi uzmémumu, parnem sakotnéjas juridiskas

personas procesudlo statusu, tiesibas un piendakumus krimindlprocesa.”

— Izslégt no KPL 547.! panta otro dalu.

— Papildinat KPL 547.! pantu ar ceturto dalu $ada redakcija: “Ja iztiesasanas gaita tiek
konstatéts, ka ir notikusi uznémuma pareja, tiesa, izvértéjot uzmémuma parejas
apstaklus, lemj par procesa izbeigsanu pret likvidéto juridisko personu, pret kuru notiek
process par piespiedu ietekmésanas lidzeklu pieméroSanu un par procesa turpindasanu
pret juridisko personu, kura parnémusi uznémumu.”

10. NepiecieSams pilnveidot piespiedu ietekméSanas lidzeklu piemé&roSanas kritérijus KL.
Lidzigi ka konkurences tiesibas, noteikt, ka naudas piedzinas apmérs tiek saistits ar
juridiskas personas neto apgrozijumu, lai nodrosinatu samerigu un preventivu efektu.

— Izteikt KL 70.% panta 1.! dalu $ada redakcija: “Naudas piedzina atbilstosi noziedziga

nodarijuma kaitigumam un juridiskdas personas mantiskajam stavoklim nosakama,

saistot ar juridiskas personas neto apgrozijumu pédéja noslégtaja finansu gada:
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11.

12.

13.

1) par krimindalparkapumu — piecu lidz desmit tikstosu Latvijas Republika noteikto
minimdlo ménesalgu apméra, bet ne mazak ka 3 % apmérd no juridiskas personas
peédeéja noslegta finansu gada neto apgrozijuma,

2) par mazak smagu noziegumu — desmit lidz piecdesmit titkstosu Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu apmeéra, bet ne mazak ka 5 % apméra no juridiskas
personas pédéja noslegta finansu gada neto apgrozijuma,

3) par smagu noziegumu — divdesmit lidz septindesmit piecu tikstosu Latvijas
Republika noteikto minimalo ménesalgu apméra, bet ne mazak ka 10 % apmera no
Jjuridiskds personas pedéja noslégta finansu gada neto apgrozijuma,

4) par seviski smagu noziegumu — trisdesmit lidz simt tikstosu Latvijas Republika
noteikto minimalo ménesalgu apmeéra, bet ne mazak ka 15 % apmera no juridiskas

personas pédéja nosléegtd finansu gada neto apgrozijuma.”

NepiecieSams papildinat KPL 361. pantu ar 1paSu meérki — nodroSinat piespiedu

ietekméSanas lidzekla izpildi uznémuma parejas gadijuma, lai nodroSinatu iesp&ju

piemérot piespiedu ietekmesanas lidzekli uzn@muma parnéméjam.

Izteikt KPL 361. panta otro dalu $ada redakcija: “Arestu mantai var uzlikt ari procesos
par piespiedu ietekmésanas lidzeklu piemérosanu juridiskajai personai, taja skaita
gadijumos, kad notiek uznémuma pareja, lai nodrosinatu piespiedu ietekmeésanas
lidzeklu izpildi saistibu parnéméjam un par mediciniska rakstura piespiedu lidzeklu
noteikSanu, ja ir nepieciesams nodroSinat mantisko jautdjumu risinajumu
kriminalprocesa vai iespéjamo likvidaciju, vai naudas piedzinu, vai mantas

konfiskaciju.”

NepiecieSams paplasinat procesualo izdevumu piedzinu ari pret juridiskam personam,

paredzot iesp&ju procesualos izdevumus piedzit arT no juridiskas personas, kurai piemé&rots

piespiedu ietekméSanas lidzeklis.

Izteikt KPL 368. panta pirmo dalu $ada redakcija: “Procesualos izdevumus ar tiesas
nolémumu piedzen no notiesatajiem un juridiskas personas, kurai piemérots piespiedu
ietekmeésanas lidzeklis, iznemot $a panta tresaja, ceturtaja un sestaja dala minétos
gadijumus. Procesudlo izdevumu atlidzinasanas pienakums gulstas ari uz nepilngadiga

notiesata vecakiem vai aizbildnpiem.”

KPL nepiecieSams ieklaut skaidru noradi, ka procesa sadaliSana attiecinama ari uz

juridiskam personam tiesvedibas stadija, ja tas nekaité procesa mérka sasniegSanai un

kriminaltiesisko attiecibu savlaicigai noregul€Sanai.

Izteikt KPL 476. panta pirmo dalu $ada redakcija: “Tiesa apsiudzéta vai cietusa intereseés

kriminalprocesu, kura apsidzétas vairakas personas vai viena persona par vairakiem
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noziedzigiem nodarijumiem, ka ari kurd noris process par piespiedu ietekmésanas
lidzeklu piemérosanu juridiskam personam, var sadalit, ja sadaliSana nekaité

kriminalprocesa merka sasniegsanai.”

14. Nepieciesams papildinat KPL 83. pantu ar normu, kas paredz, ka aizstavja piedaliSanas ir

15.

obligata arT pirmstiesas procesa, ja juridiska persona nav pilnvarojusi parstavi dalibai

procesa. Paredzet, ka aizstavja piedaliSanas ir nepiecieSama visos gadijumos, kad juridiskas

personas parstavis nepiedalas procesa, neatkarigi no ta, vai process ir izdalits atseviska
lietvediba. Sada kartiba pilnvertigi nodroginatu juridiskas personas tiesibas uz aizstavibu
un atbilstu Satversmes 92. pantam.

— Papildinat KPL 83. panta pirmo dalu ar 6. punktu $ada redakcija: “procesa par piespiedu
ietekmésanas lidzeklu piemérosanu juridiskam personam, ja juridiskd persona nav
pilnvarojusi parstavi dalibai procesa.”

— lzslegt no KPL 83. panta tresas dalas sekojoSus vardus: “ka ari tad, ja iztiesasana notiek
atseviska lietvediba izdalitda procesa par piespiedu ietekmésanas lidzekla piemérosanu
Jjuridiskajai personai un iztiesasand nepiedalas juridiskas personas parstavis.”

NepiecieSams izstradat metodisko materialu izmekl€tajiem un prokuroriem par procesu par

piespiedu ietekméSanas Iidzeklu piem@roSanu juridiskam personam, kura nepiecieSams

ietvert darbibas algoritmu procesa noris€, fiziskas un juridiskas personas saistibas
konstateSanas krit€rijus, pien€mumu izvirzisanu un tas kriterijiem, pazimém, kas norada

uz uznémuma pareju, ricibu, konstat€jot uznémuma pareju u. c.
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