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Prieksvards

Elektroniska juridisko zinatnisko rakstu zurnala “Socrates” lasitajiem ir iespéja
iepazities jau ar tre$o izdevumu, kura tematika ir daudzveidiga. Tomér vienojosa rakstu
koncepcija ir sabiedribas drosibas problému atspogulojums un analize.

Zurnala ir ietverts interesants un saistoss Lietuvas Militaras akadémijas tiesibu
zinatnieka V. Tumalavica (V. Tumalavicius) raksts par drosibas problémam Lietuvas
tiesibu aizsardzibas sistéma, kuras sasaucas ar atbilstigam sociali pretrunigam situa-
cijam Latvija. Rakstos, kuros analizétas Saujamierocu pielietosanas tiesibas un medibu
tiesiskais reguléjums sabiedrisko interesu aizsardziba, neapsaubami, ir aplikoti drosibas
visnotal specifiskie apstakli. Individuala drosiba ir saistita ari ar tiesibam uz privatumu
vai “tiesibam tikt aizmirstam”. S. Sitnikovas raksts sniedz ieskatu pilnigi jauna drosibas
vai tas apdraudéjumu joma. Butiskakie tiesiskie principi, kuri ir ietverti Latvijas tiesibu
sistéma, balstas uz Romas sabiedribas ligumiem, kuru ievéro$ana nosaka drosibu un
kartibu sabiedriba. Nozimigs ir raksts par starptautisko tiesibu standartu implemen-
taciju jebkuras valsts tiesiskaja sistéma. V. Jilkine to atspogulo, analizéjot Somijas
Augstakas tiesas darbibu. Mediacijas institats Latvijas tiesiskaja praksé ir salidzinosi
jauns, turklat tas nav skatits, risinot veselibas apripes problémas.

Drosibai, tas nostiprinasanai un apdraudéjumu novér$anai ir butiska nozime.
Autors raksta par transnacionalam kriminalam grupam un to starptautisko tiklu izveidi
tikai ieskicé jaunas tendences, kuras aizvien jatamak un skaidrak izpauzas muasdienu
pasaulé. Minéto tendencu analizei varétu bat veltita uzmaniba ari turpmakajos elek-
troniska juridisko zinatnisko rakstu zurnala “Socrates” izdevumos.

Zurnila raksti ir daudzveidigi péc to satura, un autoru paustas atzinas var tikt
atskirigi vértétas. Rakstu krajums ir virzits uz to satura kritisku, bet taja pasa laika
konstruktivu vértéjumu, diskusiju veicinasanu, aktivaku domu apmainu, tostarp elek-
troniska zurnala ietvaros.

Musdienu pasaulé katrs laika mirklis nes parmainas. Aizvien batiskak meés
izjatam nepieciesamibu vispusigi un objektivi izvértét pasreizéjo situaciju, analizét
spéka eso$os tiesibu aktus, identificét probléemas un paredzét socialo procesu attis-
tibu. Par minéto problému redzéjumu un to risinajumu iespéjam vélamies uzzinat ari
zurnala lasitaju viedoklus, tapéc gaidisim jasu rakstus.

Rigas Stradina universitates Juridiskas fakultates dekans
ANDREJS VILKS
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Transnacionalas organizétas noziedzigas
grupas starptautisko kriminalo
tikla strukturu konteksta

Dr. iur. Andrejs Vilks

Rigas Stradina universitate, Juridiska fakultate,
Tiesibu zinatnu katedra, Latvija
andrejs.vilks@rsu.lv

Kopsavilkums

Misdienu sabiedribas izteikto globalizacijas procesu ietekmé ir vérojama ne
tikai strauja moderno tehnologiju attistiba, komunikativo sistému sféru paplasina-
$anas, informacijas ka kapitala lomas pieaugums, briva un masveidiga cilvéku parvie-
to$anas pari robezam un kontinentiem, bet ari sociali nelabvéligo paradibu eskalacija:
pieaug terorisma akti un to draudi, ierastas klast hibridkara elementu izpausmes,
nostiprinas transnacionalas organizétas noziedzigas grupas, kuras veido un efektivi
izmanto starptautiskas kriminala tikla struktaras.

Atslégvardi: globalizacija, kriminologiska izzina, starptautiska noziedziba, starp-
tautiskie kriminalie tikli, transnacionalas organizétas grupas.

Eiropas Padomes Komisija 2014. oktobri publicéja zinojumu par transnacionalo
organizéto noziedzibu (White Paper on Transnational Organised Crime) [1]. Zinojuma
(“Baltaja gramata”) tika atzits, ka paslaik transnacionalo organizéto noziedzigo grupu
darbibas jomu paplasinasanos nosaka tris butiskakie faktori. Pirmais no tiem ir neliku-
migo precu un cilvéku tirdzniecibas mobilitate. Agrak nelikumigie darijumi bija sais-
titi galvenokart ar nekustamo Ipasumu (lauksaimnieciskiem produktiem, valsts sektora
bavniecibas ligumiem u. c.), bet pédéjos gados organizétas noziedzigas grupas ir vairak
pievérsusas kustama Ipasuma parvietosanai un atbilstigiem darfjumiem — ierocu,
narkotisko vielu, zagta autotransporta, metalu, akcizes precu, precu ar viltotam precu
zimém tirdzniecibai un indigu atkritumu uzglabasanai. Aizvien lielaku vietu organizéto
transnacionalo kriminalo grupéjumu darbiba ienem cilvéku tirdznieciba un nelegalas
migracijas kanalu izveide un to darbibas nodro$inasana. 2014. gada novembri Walk
Free publicétaja zinojuma [2] atzits, ka pasaulé patlaban ir 36 miljoni vergu (cilvéku
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tirdzniecibas upuru), kas ir 0,5% zemes iedzivotaju. Pédéja gada laika cilvéku tirdznie-
cibas upuru skaits ir pieaudzis par piektdalu vai 20%. Nav $aubu, ka 2015. gada vergu un
cilvéku tirdzniecibas upuru skaits bas pieaudzis ne mazak strauji, nemot véra nelegalo
migrantu neizsikstosas plasmas no Ziemelafrikas uz Eiropu.

Otrais faktors ir institucionalie un politiskie notikumi pasaulé. Tas sevi ietver
valstu tradicionalo robezu atcelSanu un bezvizu rezima ievieSanu. Izteikts piemérs
ir Eiropas Savienibas un Sengenas liguma valstis. Masdienas praktiski nav iespéjams
noteikt cilvéka parvietosanas marsrutus Eiropas Savieniba, precu, kapitala un pakalpo-
jumu tiklus. Sis masdienu sabiedribas prieksrocibas efektivi izmanto organizétas
transnacionalas kriminalas struktaras. Sabiedriba ir atgriezusies 19. gadsimta nogales
apstaklos, jo véel 1893. gada tiesibu zinatnieks Francis fon Lists atzina, ka “més dzivojam
laikmeta, kad profesionals zaglis vai krapnieks jitas ka majas gan Parizé, gan Viné vai
Londona, kad viltota nauda tiek drukata Francija vai Anglija un péc tam tiek parvesta
uz Vaciju, kad noziedznieku grupas ilgu laiku darbojas vairakas valstis vienlaikus”.

Tresais faktors ir moderno tehnologiju attistiba, kas tika atzita par nozimigako
apstakli minétaja konteksta. Pasreiz ir iespéjama zibensatra komunikacija ar jebkuru
socialu struktaru jebkura vieta uz zemes, veicot darijumus, nodrosinot finansialo
resursu cirkulaciju, legalizéjot noziedzigi iegttos finansu lidzeklus. Jaunas modernas
tehnologijas aizvien plasak tiek izmantotas ari narkobiznesa. Aizvien biezak narkotisko
vielu realizacija tiek izmantots internets. Timekli ir pieejama ne tikai informacija, ka
var izgatavot psihoaktivas vielas, to ietekme, cenas, bet ariadreses, kur $is jau lietosanai
gatavas vielas iegadaties mazuma vai vairuma.

Viena no uzskatamakajam interneta izmantos$anas iespéjam narkotiku realiza-
cija ir saistita ar vietni Silk Road (“Zida cel§”), kuru tie$saistes rezima saka izmantot
2011. gada februari. Apkopota informacija liecinaja, ka, izmantojot interneta vietni, ir
pardots viens kilograms heroina, pieci kilogrami kokaina, puskilograms metamfet-
amina un 10 grami LSD. Kopéjais ienakums no narkotisko vielu tirdzniecibas bija
1,2 miljardi ASV dolaru. Nakotné narkotisko vielu ieguvé varétu tikt izmantoti 3D
printeri [3]. Tad pietiekami apgratinato un riskanto narkotisko vielu iegadi pie dileriem
vareés aizstat psihoaktivas vielas ieguve majas — atputas telpas, virtuvée vai gulamistaba.

2013. gada Australijas valdibas specialaja zinojuma tika minéts, ka transnacio-
nalo organizéto kriminalo grupéjumu ienakumi gada laika ir tikpat lieli ka dazu liela
divdesmitnieka valstu ekonomiskie apjomi [4]. Péc Australijas kriminologu slédziena
kriminalo grupéjumu ienakumi ir saistiti ar pasaules finansialo krizi, jo tie $aja procesa
atri saskatija jaunas iespéjas gut pelnu. Péc The Jakarta Globe atzinuma noziedzigie
grupéjumi gada laika nopelna vairak neka 870 miljardus ASV dolaru, kas ir vairak neka
Indonézijas iekszemes kopprodukts. lespéjams, ka griti batu apzinat transnacionalo
kriminalo grupéjumu pelnu, kura ir gata, pieméram, desmitgades laika. Narkotisko
vielu razotajiem nakotné bus nepieciesams jaunas paaudzes 3D (vai pat 4D) printeris,
jauna programmatara un speciali kartridzi. Jauno narkotisko vielu ieguve varétu lidzi-
naties kafijas tases pagatavosanai kafijas automata.
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2013. gada novembri Eiropola publicétaja zinojuma par stavokli organizétas nozie-
dzibas joma tiek atzits, ka ir identificétas aptuveni 3600 organizéto noziedzigo grupu,
kas aktivi darbojas Eiropas Savieniba [5]. Eiropols péc ES Smago un organizéto nozie-
dzibas draudu novértéjuma (SOCTA) konstatg, ka aktivaka organizéto noziedzigo grupu
darbibas joma ir starptautiska narkotiku tirdznieciba, kas ir saistita ar pasreizéjo ekono-
misko krizi un interneta pakalpojumu straujo attistibu. Sie jaunie procesi transformé
organizétas noziedzibas tradicionalo vértéjumu, reducéjot to uz unificétu modeli, kas ir
balstits nevis uz grupu etnisko vai nacionalo sastavu, regionalo piederibu, bet gan uz tikla
struktaru izveidi. Tas spéj efektivi darboties transnacionalaja vidé, sadarbojoties ar vaira-
kiem partneriem vienlaikus dazadas kriminalo aktivitasu jomas un dazadas valstis un
kontinentos. Organizéto transnacionalo kriminalo grupéjumu tradicionala piramidveida
struktara ir parveidojusies par tiklveida modeli ar mainigiem partneriem un dazadu to
dislokaciju. Sada pieeja lauj koncentréties uz maksimalu pelnu un samazinat risku.

Kriminalie grupéjumi no visas pasaules aizvien vairak koncentréjas Eiropa, lai iste-
notu savu darbibu nelegalaja un legalaja joma. Eiropas valstis tiek ievestas narkotikas no
to kultivésanas regioniem (pieméram, kokains no Dienvidamerikas, opijs un heroins no
Afganistanas), veikta organizéta nelegala migracija un cilvéku tirdznieciba un ari legali-
zéti noziedziga cela gatie lidzekli. Tiek atzits, ka kriminalo struktiru parstavji iepérk
nekustamos Ipasumus, kuru vértiba pasreiz ir samazinajusies, iegadajas restoranus,
veikalus u. c. Noziedzigie lidzekli tiek iegulditi ari spélu biznesa, apdrosinasana, kur
kontroles sistémas nav tik stingras ka finansu iestadés un kreditiestadés. Krievijas krimi-
nalo struktaru parstaviji lidzeklus iegulda ne tikai nekustamaja ipasuma, bet ari autouzne-
mumos, privatajas apsardzes struktiras un seksualo pakalpojumu iestadés Somija [6].

Kriminalo grupéjumu parstavji no Kinas ipasi aktivi ir Francija, kur lidzeklus
iegulda nekustamajos Ipasumos, vairumtirdzniecibas un mazumtirdzniecibas uzneé-
mumos. Italijas mafijas parstavjus piesaista Vacija, kur lidzekli tiek iegulditi apgérbu
veikalu iegadé, celtniecibas firmas un restoranu biznesa.

Péc specialistu atzinumiem Italijas mafija kopa ar Krievijas, Kinas un Gruzijas krimi-
nalajiem sindikatiem tikai ar kontrabandu vien pelna vairak neka 19 miljardus eiro gada.

Latvija 2014. gada 3. janija Ministru kabineta tika apstiprinats Organizétas
noziedzibas novérsanas un apkarosanas plans 2014.-2016. gadam [7]. Taja ietverti uzde-
vumi un pasakumi, kuru mérkis ir padarit efektivaku ar organizéto noziedzibu sais-
tito noziedzigo nodarfjumu novérsanu un apkarosanu un radit pilnvértigus apstaklus
tiesibu aizsardzibas iestazu cinai ar organizéto noziedzibu. Plana informativaja dala
tiek uzsverts, ka “organizétas noziedzibas darbibas istenosanu butiski sekmé dazadu
veidu resursu (finansu, materialtehnisko, informacijas, cilvéku u. c.) pieejamiba un
tiesibu aizsardzibas iestazu darba specifikas parzinasana (pieméram, atsevisku grupu
dalibnieki izmanto ari bijuso tiesibu aizsardzibas iestazu darbinieku atbalstu (taktiku
un metodiku), lai izvairitos no atbildibas un neitralizétu policijas veiktos operativos
pasakumus), ka ari mijiedarbiba ar citam organizétam grupam atsevisku noziedzigas
darbibas jautajumu risinasana uz vienlidzibas principa un savstarpéji izdeviga ekono-
miska pamata”.
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2013. gada Valsts policijas Galvenas Kriminalpolicijas parvaldes Organizéto nozie-
gumu apkaro$anas parvalde partrauca 48 noziedzigo grupu darbibu [7]. Sie parvaldes
gatie rezultati ir salidzinosi augstaki neka 2012. gada raditaji (sk. 1. tab.).

1. tabula. Valsts policijas partraukta organizéto noziedzigo grupu darbiba 2012.-2013. gada
(absolatajos raditajos)

Organizéto noziedzigo grupu partraukta darbiba 2012 2013
Narkotisko un psihotropo vielu nelegala aprite 32 31
Cilvéku .tirdznieciba, personu nosatisana seksualai izmantosanai, 6 1
sutenerisms
Saujamiero¢u nelegala aprite 2 -
Zadzibas - 2
Akcizes precu nelegala aprite: 2 2
- naftas produktu nelegala aprite 1 -
- cigaresu nelegala aprite 1 2
Izspiesanas 1

Kopa 43 48

Jaatzist, ka transnacionalo kriminalo struktaru darbiba Latvija ir pietiekami
aktiva un universala. Tikai 2015. gada pirmaja pusgada Valsts policija ir partraukusi
vairak neka 25 organizéto kriminalo grupé&jumu darbibu [8]. So grupéjumu speciali-
zacija ir saistita ar narkotisko vielu nelegalu transportésanu un realizaciju, akcizes
precu kontrabandu, krapsanu un paradu izspiesanu. Kriminalpolicija atzist, ka $o grupu
darbiba ir daudzprofila un ir ipasi aktiva vietas, kur var gat lielakus ienakumus. Pédéja
laika intensiva kluvusi organizéto grupu darbiba, nelegali parvietojot pari robezai
migrantus, un $ajas darbibas tiek iesaistiti arl valsts pierobezas iedzivotaji. Grupu
lideriem un dalibniekiem ir izveidoti kontakti ar kriminalajam autoritatém, kuras no
bijusajam padomju republikam ir parcélusas uz dzivi Eiropas valstis, tadéjadi izveidojot
plasas un nopietnas transnacionalas struktuaras.

Organizétajam kriminalajam struktaram ir raksturigi pielagoties mainigajiem
socialajiem, ekonomiskajiem, politiskajiem un tiesiskajiem apstakliem. Vél vairak — tas
ir centusas maksimali izmantot transformacijas posmus un sabiedribas krizes periodus
atbilstigu struktiairu interesés. Nacionalajiem veidojumiem integréjoties starptautiskas
politiskas, ekonomiskas un finansialas struktaras, attistoties daudzveidigiem sakariem,
kriminalie forméjumi ieguva transnacionalu raksturu. Vienlaikus nostiprinajas $o
forméjumu saikne ar vietéjam regionalajam administrativajam un ekonomiski finansia-
lajam struktaram.

Noziedzigie tikli kriminologiskaja izzina tiek definéti ka kopas dalibnieki, kas ir
savienoti ar saitém, kas ir veidotas daznedazada veida vai ari virzitas uz citu struktaru
vai dalibnieku atbalstu [9].

— 8 —
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Atbilstigi globalajiem ekonomiskajiem, socialajiem un tehnologiskajiem proce-
siem modificéjas ari organizéto kriminalo forméjumu veidojumi un moduli. ASV tikla
struktaru pétnieki J. Arquilla, D. Ronfeldt un M. Zanini ir atzinusi [10], ka sabiedriba
funkcioné Cetras visplasak izplatitas tiklu struktaras:

1) hierarhiskas struktaras, kuras ir valdo$ais vertikalas vadibas princips

(sk. 1. att.);

2) linearas jeb kédes tikla struktiras, kuras informacija un parvaldes uzdevumi
tiek novaditi caur atseviskiem kédes elementiem (sk. 2. att.);

3) assveida tikla struktaras, kuras sistémas elementi ir saistiti ar centralo posmu,
kurs dazos gadijumos var biit lielakas sistémas elements. Sada modeli var biit
ietvertas atsevisku struktiru specializacijas, teritoriala “apkalpo$ana” vai
kontrole (sk. 3. att.);

4) multisistemiskas (hibridas, daudzpakapju) tikla struktiras. Tas var bat dislo-
cétas dazados regionos (kontinentos) ar noteiktu specializaciju vai darboties
universali.

Vadiba

Atbalsta struktiiras

Izpilditaji

1. attels. Hierarhiska tiklu struktara

2. attéls. Linearas jeb kédes tikla struktaras
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Akcizes precu lerocu
kontrabanda tirdznieciba

Vadiba

Kraps$ana, nelegalas . .
S Spéju bizness
valitas operacijas

Cilvéku
tirdznieciba

3. attels. Assveida tikla struktaras

4. attéls. Multisistémiskas (hibridas, daudzpakapju) tikla struktiras
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Tikla strukttram, tostarp kriminaliem organizétiem veidojumiem, ir rakstu-
riga pasorganizacija — tas var darboties autonomi, pildot agrak noteiktos noziedzigos
uzdevumus. Tikla struktaras var but iesaistiti posmi (izpilditaji, grupas), kuras var
neapzinaties savas darbibas kriminalo raksturu (pieméram, kibernoziegumu izdari-
$anas gadijumos). Tikla struktiras ir tendétas maksimali palielinat savas darbibas
segmentus un jomas, tadéjadi iegistot maksimalus ienakumus un palielinot savas
darbibas efektivitati.

Pédéjos gados aizvien plasakas tikla struktaras veido un tajas aktivi darbojas
teroristiskas organizacijas. Tie$i tapéc, ka teroristiskas grupas vienlaikus dislocéjas un
darbojas vairakas valstis, pastavigi parvietojas, izmanto modernas un jaudigas sakaru
sistémas, to veiktie teroristiskie uzbrukumi klast aizvien smagaki — ar lielaku upuru
skaitu. Pétijjuma rezultati, kuri tika gati 2014. gada, veicot izpéti Australijas Pasaules
ekonomikas institata, liecina, ka cilvéku skaits, kuri ir gajusi boja teroristiskos aktos,
no 3361 upura 2000. gada pieaudzis lidz 17 958 upuriem 2013. gada [11]. Boja gajuso
skaits 2013. gada, salidzinot ar 2012. gadu, palielinajies par 60 procentiem. Pétljuma
rezultati atklaj, ka lielaka dala boja gajuso ir no Sirijas, ka ari no Irakas, Afganistanas,
Pakistanas un Nigérijas. Jauzsver, ka no Nigérijas ir aptuveni 80% terorisma upuru.
Atbildibu par teroristiskajiem aktiem uznémas teroristu grupéjumi “Islama valsts” jeb
Daech, Taliban, Boko haram un Al Qida. Péc minéta instittta aprékiniem, izskaitlojot
globalo terorisma indeksu (Global Terrorism Index), 2014. gada zaudéjumi no teroris-
tiskajiem aktiem sasniedza 52,9 miljardus ASV dolaru. Neapsaubami, rodas jautajums,
kur teroristiskas organizacijas, tostarp Daech, gust tik lielus ienakumus, lai izveidotu
tikla struktaras visa pasaulé. Minéta teroristiska organizacija ir okupéjusi Irakas teri-
toriju, kur ir naftas atradne, ka ari izmanto 60% Sirijas teritorijas, kur atrodas naftas
ieguves urbumi [12]. Péc specialistu atzinumiem tas ienes 1,5-3,6 miljonus ASV dolaru
diend, bet gada laika ienakumi parsniedz 800 miljardus ASV dolaru. Arvalstu investori
no Kataras, Kuveitas, Satda Arabijas ziedo Daech aptuveni 40 miljardus ASV dolaru.
Daech ir noziedziga organizacija péc savas bitibas, jo no iedzivotajiem, kuri dzivo
organizacijas kontrolétajas teritorijas, ievac aptuveni 10% no visiem darfjumiem, uzné-
méjdarbibas un citam aktivitatém. Aptuveni 20 miljardus ASV dolaru ta gast, sanemot
izpirkumus par nolaupitajiem cilvékiem.

Teroristisko organizaciju darbiba ir loti plasa, un ta péctecigi attistas. 2004. gada
24. augusta tika uzspridzinatas divas Krievijas lidmasinas. Teroristi pasnavnieki uzspri-
dzinaja lidmasinu TU-134A-3, kura lidoja no Maskavas uz Volgogradu, ka ari lidmasinu
TU-154B-2, kura devas no Maskavas uz Soc¢iem. Atbildibu par lidmasinu un cilvéku
iznicinasanu uznémas Samils Basajevs. Ari 2004. gada tika uzspridzinata Francijas
lidmasina, kura lidoja no Sarmel$eihas. Atbildibu par teroristisko aktu uznémas
Jemenas islamistu grupa.

2015. gada 31. oktobri tika uzspridzinata Krievijas pasazieru lidmasina A321,
kura lidoja no Sarmel$eihas uz Sanktpéterburgu. Boja gaja 224 cilvéki. Minéto teroris-
tisko aktu uznémas teroristiska organizacija Daech.
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Neap$aubami, smagakais un ari viens no tragiskakajiem teroristiskajiem aktiem
notika 2015. gada 20. novembri Parizé, kur dzivibu zaudéja 129 cilvéki, bet ievainoti tika
vairak neka 300 parizie$u un pilsétas viesu. Par galveno aizdomas turamo personu tiek
uzskatits 27 gadus vecais marokanu izcelsmes Belgijas pilsonis Abdelhamids Abauds,
kur$ netraucéti parvietojas no Sirijas uz Briseli un Parizi, izveidoja teroristisko grupé-
jumu un finansiali nodro$inaja ta darbibu. Lielaka dala $is teroristiskas organizacijas
dalibnieku nav aizturéti, un vinu darbiba var turpinaties jebkura Eiropas pilséta.

Kriminalajam tikla strukttram, salidzinot ar tradicionalajaim noziedzigajam
grupam, ir virkne prieksrocibu. Tikla strukttaras parvar geografiskas un juridiskas
robezas. Tas izteikti elastigi un racionali reagé uz iespéjam un problémam, ko rada
globalizacija.

Spéja sadarboties ar citam struktaram arvalstis lauj darboties legalajos un nele-
galajos tirgos, kur pelna ir vislielaka un vienlaikus ir minimizéti kriminalas darbibas
riski. Arl daznedazadi socialie un komunikativie tikli batiski palielina materialo un
intelektualo kapitalu, nodrosinot piekluvi cilvékiem ar ipasiem resursiem. Tikli dod
iespéjas nodrosinat butisku pienakumu un darba dalisanu starp tikla dalibniekiem.

Tikla struktaras tiek fiksétas sadas tikla dalibnieku lomas:

« organizatori (vadiba), kas nodros$ina struktiru parvaldibu un to darbibas
atbalstu;

+ drosibas specialisti, kas veic visu tikla iesaistito grupu un to dalibnieku, it ipasi
organizatoru, drosibas nodrosinasanu un aizsardzibu pret apdraudéjumiem;

« komunikatori — individi, kuri nodrosina, lai informativas pliasmas efektivi tiek
novaditas no vienas strukttras uz otru vai ari visam tiklam kopuma. Vinu
pienakums ir nodot uzdevumus, informét par situaciju un nodrosinat atgrie-
zenisko saiti;

+ vervétaji, kuru uzdevums ir paplasinat tiklu, pienemot darba jaunus dalibniekus,
ka ari, vienojoties ar citiem tikliem, veicinat parbédzéju iesaistisanos tikla akti-
vitatés. Vervétaji izmanto $adas darbibas metodes: uzpirksanu, pienemsanu
piespiedu darba, draudus, $antazu, ka ari stimulésanu.

Dazi virzieni transnacionalo organizéto
kriminalo grupéjumu pretdarbibai

Eksperti atzist, ka ir nepiecieSama specializétu informativi analitisku struk-
taru izveide un to darbibas nodrosinasana, lai tas spétu identificét organizéto krimi-
nalo grupéjumu darbibu, atklatu, novérstu un partrauktu to noziedzigas aktivitates.
Ir iespéjams ari plasak un mérktiecigak izmantot starptautisko organizaciju datu bazes
(Interpola, Eiropola, Eirojust u. c.).

Buatiski ir apzinat ne tikai kaitéjumu un zaudéjumus, kuri rodas organizéto krimi-
nalo grupéjumu darbibas rezultata, bet ari transnacionala limeni, izpétot $o grupu
starptautiskas darbibas jomas, sadarbibas partnerus, visus tikla struktaras iesaistitos
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elementus. NepiecieS$ams intensivak izmantot moderno tehnologiju iespéjas un resursus.
So grupu darbibas izpété ir iespéjams izmantot unificétus operativi taktiskos uzde-
vumus. Modernas programmas dod iespéjas ne tikai sekmigi noteikt tikla struktaru
dalibniekus, apzinat to veiktas aktivitates, bet ari paredzét atbilstigu darbibu veiksanu
nakotné.

Lai izzinatu transnacionalo organizéto kriminalo grupéjumu darbibas jomu,
ir nepiecieSama sadarbiba ne tikai ar Eiropas Savienibas valstim, bet ari visplasakaja
starptautiskaja limeni.

Transnacionalas kriminalas strukttras izmanto tiesiskas regulacijas nepilnibas,
starptautiskas tiesiskas sadarbibas sadrumstalotibu un fragmentarismu, ka ari jaunas
metodes un panémienus noziedzigo aktivitasu istenosana, tostarp tiklveida darbibas
modulus. Transnacionala organizéta noziedziba ir drauds globalajai drosibai, un ta var
nodarit ievérojamu socialu un ekonomisku kaitéjumu sabiedribai. Lai nepielautu orga-
nizéto kriminalo grupéjumu ietekmes palielinasanos, ir jaizstrada un jarealizé papildu
pasakumi, kuri batu balstiti uz globalizacijas prieksrocibam un ietvertu jaunas infor-
mativas un komunikativas tehnologijas.

NN
ralnx Transnational Organised Criminal Groups

in International Criminal Network
Structure Context

Abstract

Transnational organised crime is a major threat to global security and can cause
significant social and economic damage. Prevention efforts need to be increased in order
to encompass this phenomenon. Transnational organised crime benefits from certain
legal loopholes, and law enforcement agencies have a difficulty in reacting quickly to
criminal businesses which use very sophisticated methods to conceal their activities
and the proceeds of their crimes, and take advantage of globalisation and the use of
information and communication technologies. Through pyramidal structures, trans-
national organised crime has evolved to networks of cells with continuously changing
partners and even locations. As organised criminals take advantage of the advances
in ICTs and become ever defter in their methods, and with law enforcement authori-
ties increasingly in need of additional resources, administrative synergies emerge as
a natural and cost-efficient extension of the powers that counter organised crime.

Keywords: globalisation, criminological research, transnational crime, inter-
national criminal networks, transnational organised group.
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Kopsavilkums

Problémas Lietuvas nacionalas drosibas joma liek pievérst uzmanibu faktam,
ka informacijas parvaldiba un izmantosana ka tradicionala tiesibaizsardzibas iestazu
darba metode ir mainiga paaugstinatas specdienestu iesaistiSanas dél, jo musdienas
pastav dro$ibas draudi. Eso$o un meérktiecigi mainigo Eiropas Savienibas tiesibu
reformas jomas, drosibas un nozimigu socialo procesu nodrosinasanas integracijas
procesu novéro$ana un izpéte gast ne tikai teorétisku, bet ari aizvien svarigaku prak-
tisku nozimi, tapéc ir pelnijusi cieSu zinatniskas sabiedribas, ipasi juridisko zinatnu
parstavju, uzmanibu.

Darba atspoguloti sabiedribas drosibas tiesiskas regulésanas attistibas pasreizéjie
jautajumi un jaunakas tendences, ko nosaka Lietuvas Republikas Kriminalas izlako-
$anas likums, kas vél nav pilnvértigi un detalizéti atspogulots zinatniskas diskusijas.
Tapéc radas nepiecieSamiba analizét $i tiesibu instrumenta iemiesojumu Lietuvas
drosibas dienestu slepenas darbibas joma misdienu globalizacijas procesa. Darba tika
izmantotas objektivas realitates izzinasanas un speciala darba un panémienu vispar-
zinatniskas metodes, kuras raksturigas juridiskajam zinatném. Rezultata ir uzsverts $i
tiesibu instrumenta ka demokratisko vértibu un cilvéka tiesibu un brivibas aizsardzibas
garanta svarigums un savlaicigums.

Atslegvardi: cilvéka tiesibas un briviba, kriminala izlako$ana, sabiedribas drosiba.
levads

Kops seniem laikiem operativas izmeklésanas, izliko$anas un pretizlikosanas
darbibas pamats un kodols ir agentiiras metode, t. i., slepenu darbinieku (agentu) un
tiesibsargajoso organu operativo darbinieku un specdienestu panémienu, veidu un
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uzvedibas mode]u kopums operativi nozimigas informacijas izdibinasana un pret-
tiesisku darbibu dokumentésana, nodibinot vai attistot uzticibas pilnas attiecibas ar $is
informacijas zinataju.

Ievérojama filozofa un domataja Herodota (480. g. p. m. é.) darbos tiek noradits,
ka senie grieki izmantoja agentus no Persijas. Agenttru aktivi izmantoja Makedonijas
Aleksandrs un kartagiesu generalis Hanibals. Daudz noderiga slepena dienesta orga-
nizacija un agentairas darba taktika ieviesa mongoli. Cingishans agentiru novértéja
un aktivi izmantoja, un, saprotot pretizlikosanas pasakumu bistamibu, cietsirdigi un
nezéligi izrékinajas ar ienaidnieka spiegiem.

Kops XVII gs. ieziméjas norobezosanas no agentiiras metodes valsts iekséjas
drosibas nodrosinasana. Sim mérkim saka veidoties patstavigas struktiras, ko vélak
nosauca par pretizlikosanas dienestu. Pieméram, Krievija imperatora gimenes un
cariska rezima drosibas nodrosinasanai 1826. gada tika organizéta politiska policija
ka Imperatora personigas kancelejas tresa nodala, kas aktivi vervéja agentus un zino-
tajus informacijas iegtisanai no personam, kuras tika turétas aizdomas par nelojali-
tati pret carisko rezimu. leviesto vai ieglto agenttiru arvalstis organizatoriski parasti
istenoja patstavigas struktiras, kas realizéja mérktiecigu militaro vai iek$politisko
izlakosanu [9].

Kops pirmajiem datiem par agentiiru darba panémieniem, kas minéti Vecaja
Deriba, pagajusi gandriz Cetri tukstosi gadu, un vairaki simti tikstosu cilvéku ik dienas
tiek iesaistiti agentiras darba ka tiesibsargajoso un specialo dienestu brivpratigie
paligi vai ka stata darbinieki, kuri nodrosina izlako$anas, pretizlikosanas un meklé-
$anas funkcijas. Kaut ari XXI gs. sakuma zinatniski tehniska progresa ietekmé opera-
tivaja meklésanas darbiba arvien aktivak tiek izmantotas informacijas tehnologijas, lai
savaktu, analizétu un saglabatu konfidencialu informaciju par personam un faktiem,
kuri ir izraisijusi izliko$anas, pretizlikosanas un meklésanas darba iesaistito interesi,
daudzu gadsimtu garuma parbauditais darbs ar agentaru tomér ir viens no efektiva-
kajiem lidzekliem cina ar parkapumiem pret valsts interesém, konstitucionalajam
tiesibam un pilsonu brivibu [8].

Kriminalas izlikosanas koncepcija -
jaunas vésmas Lietuvas nacionalas
drosibas nodrosinasana

Tiesibsargajoso iestazu un citu specdienestu darbibu cina ar noziedzibu Lietuva
lidztekus atklata rakstura darbibam nosaka ari slépta, nevienam neredzama darbiba,
ko reglamenté dazadu resoru dokumentu statiti, slepenas instrukcijas, prokuratiiras
rekomendacijas, ka ari tiesiskie akti, no kuriem vissvarigakais ir jaunais likums, kas
nosaka kriminalas izlako$anas veik$anu un ar to saistitas darbibas.
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Lietuvas Republikas Kriminalas izlako$anas likums stajas spéeka 2013. gada
1. janvari [1]. Vienlaikus ar si likuma stasanos spéka spéku ir zaudéjis lidz $im pastavo-
$ais Lietuvas Republikas Operativas darbibas likums, kas nepietiekami sekméja cilvéka
tiesibu un brivibas aizsardzibas nodrosinasanu, operativas darbibas subjektu kontroli,
tikai daléji noteica to uzvedibas pamatus, ka ari neatbilda pastavosajai situacijai.
Pienemtais Lietuvas Republikas Kriminalas izlako$anas likums reglamenté kriminalas
izlikosanas pamatus, tas subjektu tiesibas un pienakumus, izmeklésanas veiksanu,
finansésanu, koordinésanu un kontroli, ka ari personu piedalisanos kriminalaja izliako-
$ana un izlikos$anas informacijas izmantosanu. Likums precizi regulé kriminalas izla-
kosanas darbibu — jédzienus, veidus un instrumentus, informacijas vaksanas metodes,
tas izmantosanu, aizsardzibu un atbildibu par nesankcionétu lietosanu; likuma ari
nodalita tiesibsargajoso iestazu darbiba noziedzigu nodarijumu izmeklésana, t. i,
kriminala izlako$ana no izlikos$anas un pretizlukosanas [2, 3].

Jaunaja dokumenta ir nostiprinata cilvéka tiesibu un brivibas aizsardziba krimi-
nalas izlakosanas veiksana. Tiek uzsvérts, ka atsevisku tiesibu un brivibas ierobezo$anai
ir islaicigs raksturs un to var izmantot tikai atbilstigi likumdosanai un tikai cita cilvéka
tiesibu un brivibas, ipasuma, ka ari sabiedriskas un valsts drosibas aizsardzibas laba.
Pamatojoties uz jauno likumu, kriminalas izlikosanas izmeklésana tiks veikta tikai
gadijumos, kad ir informacija par gatavosanos izdarit noziegumu vai par jau izdaritu
noziegumu; aizdomas turamais, apstdzétais vai notiesatais slépjas; cilvéks ir pazudis
bez vésts; tiek istenota personu aizsardziba no noziedzigas ietekmes. Turklat likums
paredz, ka kriminalo izlako$anu nevar veikt pret Valsts prezidentu [3].

Atbilstigi likumam, ja kriminalas izlakosanas subjekts ir konstatéjis, ka krimi-
nalas izlakosanas gaita iegiita informacija par tas objektu neapstiprinajas, informacijas
vaksana par objektu nekavéjoties japartrauc, bet savakta informacija jaiznicina. Ja péc
kriminalas izlakosanas izmeklésanas pabeigSanas tas gaita savakta informacija par
objektu netiks izmantota, tad savakta informacija par objekta privato dzivi jaiznicina
tris ménesu laika. Ja pret personu tika izmantota kriminala izlikosana un tas gaita
ievakta informacija neapstiprinajas, pirmstiesas izmeklésana netika uzsakta, bet radas
negativas juridiskas sekas personam, tad péc So personu laguma jauzrada kriminalas
izlako$anas gaita par tam savaktie dati. Ja persona uzskata, ka kriminalas izlako$anas
subjektu darbibu dé] ir parkaptas tas tiesibas un briviba, tai ir tiesibas tadas darbibas
parsudzét galvenas kriminalas izlakosanas iestades vaditajam vai vina vietniekam un
prokuroram, bet gadijuma, ja nepiekrit vinu lémumam, — vérsties ar prasibu tiesa [4].

Minéta tiesibu akta skaidrojuma uzsvérts, ka jaunais likums nodrosinas ari daudz
augstaku cilvéka tiesibu un brivibas aizsardzibas limeni, batiski palielinas prokuratiiras
un tiesu kontroli kriminalas izlakosanas subjektu darbibas joma, laus tas subjektam
nodrosinat apstaklus efektivakai cinai ar noziedzibu. Péc dazu augstakstavosu valdibas
locek]u un parlamentariesu domam, minétajam likumam piemit noteikti “dros$inataji”,
kuri sekmé un lauj tiesibsargajosajam institicijam vajadziga veida nodrosinat cilvéka
tiesibu un brivibas aizsardzibu pret nelikumigu vajasanu, izsekosanu vai citu darbibu.
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Tadéjadi Operativas darbibas kontroles parlamentara komisija varés iegat vairak
informacijas, kuru nevarétu sanemt Operativas darbibas likuma darbibas laika, ka ari
efektivi veikt parlamentaro kontroli [4]. Péc bijusa Lietuvas Seima spikera domam,
Lietuvas Republikas Kriminalas izlikosanas likums ir sagatavots kvalitativi un profe-
sionali, nemot véra citu valstu pieredzi lidzigos projektos. Turklat Seima bijusi spikere
Iréna Degutiene (Iréna Degutiené) akcenté, ka si likuma pienemsana ir konstruktiva
un meérktieciga darba rezultats, realizéjot kontroles nostiprinasanas un izlikosanas
koordinésanas koncepciju, ko apstiprinajusi Valsts drosibas padome, ka ari atzist, ka
bija nepieciesams saskanot Operativo darbibu likuma normas un nodalit izltikosanas
jédzienu no kriminalas izlakosanas jédziena [7]. Tadéjadi tika sagatavoti divi Lietuvas
Republikas likumi: Lietuvas Republikas Izlakosanas likums un Lietuvas Republikas
Kriminalas izliko$anas likums.

Un tomeér Lietuvas Republikas Kriminalas izlikosanas likumam bija jaaizvieto
Operativas darbibas likums. Si jauna dokumenta autori apgalvo, ka operativas darbibas
tiesiska reglamentésana nebija pietiekama un negarantéja vajadzigo cilvéka tiesibu un
brivibas aizsardzibu [6]. Minéta likuma pretinieki $aubas par likuma isteno$anas caur-
spidigumu — kriminalas izliko$anas gaita persona var tikt paklauta tiesiski nesank-
cionétai izseko$anai. Saskatot visparéjas izsekosanas draudus, dazi parlamenta locekli
likuma pienemsanas stadija bija gatavi vérsties pie prezidenta, lai minétajam likumam
noteiktu veto [5].

Ka apgalvoja Valerijs Simuliks (Valerijus Simulikas), viens no Seima Cilvéktiesibu
komitejas locekliem, kurs bija pret $i likuma pienemsanu, tas paver celu neierobezotai
un nekontrolétai personu izsekosanai. Politikis uzsver faktu, ka tagad amatpersonas
varés veikt aizdomas turétas personas fizisku izsekosanu tris dienas bez tiesas [émuma,
nemot véra tikai operativo informaciju, un atlauju tam izsniegs nevis tiesa, bet gan
tiesibsargajosa resora darbinieka vaditajs, kurs veic izsekosanas darbibu, vai vina pilnva-
rots vietnieks, kas izraisis spekulativas darbibas [4].

Tiesibu un kartibas parlamentaras komitejas vaditajs Stasis Sedbars (Stasys
Sedbaras) atzina, ka dokuments, iespéjams, nav absolati pilnigs, bet noraidija apgal-
vojumus par iespéjamu globalu un nekontrolétu personu izsekosanu, ka ari iespéjamu
launpratigu izmanto$anu no amatpersonu, kriminalas izlakosanas subjektu puses
un, aizstavot likuma statatus, uzsvéra, ka lidz $im pastavosais Lietuvas Republikas
Operativas darbibas likums vispar nedefinéja fizisko izsekosanu, tapéc darbibas nebija
juridiski reglamentétas, bet minétais nolikums tiecas to sakartot. Likuma autori ari
uzsveéra, ka telefonsarunu noklausisanas un zinojumu kontrole citos elektroniskajos
lidzeklos, tapat ka lidz §im, bas iespéjama tikai ar tiesas sankciju. Péc likuma sankcijas
uz sarunu slepenu noklausi$anos izsniegs tikai apgabaltiesu priekssédétaji vai vinu
pilnvaroti tiesnesi, pamatojoties uz prokuroru motivétiem prieksstatiem [6].

Turklat steidzamos gadijumos, kad rodas draudi cilvéka dzivibai, veselibai,
ipaSsumam, sabiedribas vai valsts dro$ibai, kriminalas izlako$anas darbibas atlauts
veikt, pamatojoties uz prokurora léemumu [6].
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Atbilstigi likumam kriminalas izlako$anas informacijas vaksanas veidi ir $adi:
« agenttras darbiba;
« aptauja;
« apskate;
« kontrolparbaude;
« kontroléjama transportésana;
+ noziedziga nodarijuma imitacija;
« slépnis;
» izseko$ana;
« slepena operacija;
« tiesibsargajoso instittciju uzdevums.

Likuma ir noteikts, ka galvenas kriminalas izltikosanas institacijas, kuras realizé
kriminalas izliko$anas informacijas vaksanu un $is darbibas metodes, ir $adas [1]:

1. Lietuvas Republikas Iekslietu ministrijas Finansialo noziegumu izmeklésanas

dienests;
. Lietuvas Republikas Iekslietu ministrijas Policijas departaments;
. Lietuvas Republikas Iekslietu ministrijas Vadibas apsardzes departaments;
. Lietuvas Republikas Iekslietu ministrijas Valsts robezapsardzes dienests;
. Lietuvas Republikas Iekslietu ministrijas Muitas departaments;

6. Specialas izmeklésanas dienests.

Kriminalas izluko$anas galveno instittciju tiesibas un pienakumi delegéti ari
Lietuvas Republikas Aizsardzibas ministrijas Operativo dienestu 2. departamentam
un Valsts drosibas departamentam, kad to apaksvienibas veic kriminalas izlikosanas
izmeklésanu.

Vienlaikus ar spéka esosa Lietuvas Republikas kriminalas izlikosanas likuma
izmainam no 2014. gada 1. janvara par pilnvértigu kriminalas izlako$anas institiciju
atkal kluva Lietuvas Republikas Tieslietu ministrijas Ieslodzijuma vietu departaments,
péc 14 gadu partraukuma sanemot visas tiesibas ka pamatinstitacija, kas realizé krimi-
nalas izlakosanas darbibu valsts labosanas sistéma.

[Sa NN I V)

Secinajumi
Lietuva sabiedribas drosibas tiesiskas regulésanas jomai ir tendence mainities
un attistities. Saja posma svarigs faktors ir Lietuvas Republikas Kriminalas izlako-
$anas likuma stasanas spéka. Varas parstavji atskirigi vérté $§1 likuma pienemsanu un
ta ietekmi uz sabiedribas dros$ibu. Péc zinatniskas sabiedribas, ipasi juridisko zinatnu
parstavju domam, Lietuvas Republikas Kriminalas izlikosanas likuma pienemsana
ieziméjas $1 tiesibu instrumenta svarigums un savlaicigums:
« tas ir savlaicigi izstradats un iedzivinats tiesiskas regulésanas avots, kas
virzits uz demokratisko vértibu aizsardzibu, ka ari cilvéka tiesibu un brivibas
ievérosanu;
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« tas garanté meérktiecigus, secigus un objektivus tiesibsargajoso instittciju
darbibas mérus un metodes, kas apveltitas ar legitimam pilnvaram valsts
drosibas nacionalas politikas realizacija;

« tas sekmé valsts iestazu darbinieku slepenas darbibas uzlabosanu un pilnvei-
dosanu, kas virzita uz noziedzigu nodarijumu novérsanu un personu notver-
$anu, nozagta ipasuma meklésanu un citam darbibam, kas saistitas ar valsts
un vértibu nacionalo drosibu.

SN LA
zalnx Security Issues: Current Trends in Lithuanian

Law Enforcement System

Abstract

Problems in the sphere of national security of Lithuania draw attention to
the fact that the management and use of information as a traditional working method
of law enforcement institutions is changeable because of the increased involvement of
security services and their attention towards current threats to security. Observation
over the running and fast changing integration processes in the European Union in
the sphere of law reforms, provision of security and significant social processes, as
well as their study acquire not just a theoretical but also a more practical importance.
It requires a close attention within a scientific community, namely, the representatives
of legal sciences.

The work presents the current issues and latest trends of development in
the sphere of law regulation of the public security stipulated by the adoption of the Law
of Criminal Intelligence of the Republic of Lithuania, which have not received yet
a comprehensive and detailed reflection in scientific debates. Therefore, it is necessary
to analyse the implementation of this legal instrument in the sphere of secret activity
of Lithuania’s security at the present stage within the globalisation process. The author
applied general scientific methods of studying objective reality and means and tech-
niques peculiar to legal sciences. As a result, the significance and urgency of this legal
instrument as a guarantee for protection of democratic values and human rights and
freedoms have been emphasised.

Keywords: security of society, criminal intelligence, human rights and freedoms.
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Kopsavilkums

Autors raksta apliko valsts teritorijas iegisanas un zaudésanas veidus starptau-
tiskajas tiesibas. Sis jautajums ir kluvis ipasi aktuals péc pédéjiem notikumiem Krima,
kad Krievijas Federacija okupéja $o pussalu un vélak to anektéja.

Atslegvardi: efektiva okupacija, prettiesiska teritorijas sagrab$ana, teritorijas
cesija, valsts teritorija.

Jau iepriekséja “Socrates” numura autors pievérsas problémai par valsts terito-
rijas izmainam. Péc Jura Bojara sniegtas definicijas “valsts teritorija ir ta zemeslodes
dala, kura atrodas noteiktas valsts suverenitaté, teritorialaja virsvadiba un jurisdik-
cija un kuru norobezo tas sauszemes, jaras un gaisa robezas. Valsts teritorija ietilpst
sauszeme, iek$éjie un teritorialie ideni, zemes dziles zem un gaisa telpa virs tiem” [1].
E. Martenss ipasi uzsveéris, ka “teritorija, noteiktas tautas ekskluziva teritoriala virs-
vadiba absoluti nepiecieSama valsts pastavésanai. Bez ta valsts nevar bit starptautisko
tiesibu subjekts” [2].

Saja raksta autors apkopojis galvenos valsts teritorijas iegii$anas un zaudésanas
veidus starptautiskajas tiesibas:

1) teritorijas sagrabsanu militara cela;

2) teritorijas iegisanu noilguma cela;

3) jaunu teritoriju atklasanu;

4) valsts teritorijas pirksanu un pardosanu;

5) teritorijas brivpratigu cesiju;

6) teritorijas pieaugumu;

7) teritorijas iegtisanu plebiscita cela.
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Latvie$u valoda par $iem jautajumiem ir rakstijis J. Bojars [1, 296-307]; A. Fogelis
sava gramata $os jautajumus apliukojis loti 1si [3]. Raksta mérkis ir apskatit teritorijas
iegisanas un zaudésanas veidus starptautiskajas tiesibas, pievérsot ipasu uzmanibu
Krimas un Kaliningradas jautajumam.

Teritorijas sagrabsana militara cela pasaules vésturé ir bijis loti izplatits paneé-
miens valsts teritorijas iegtis$anai. No musdienu starptautisko tiesibu viedokla $is
panémiens var bt gan prettiesisks, gan ari tiesisks. Uzskatams piemeérs prettiesiskai
teritorijas sagrabsanai ir Irakas armijas iebrukums Kuveita 1990. gada 2. augusta.
Ar naftas atradném bagatas valsts salidzinosi mazas armijas pretestiba tika parva-
réta atri, un Kuveitas monarhs bija spiests pamest valsti un doties uz Saida Arabiju.
Ta laika Irakas lideris Sadams Huseins pazinoja, ka Irakas armija iebrukusi Kuveita,
lai atbalstitu briesto$o sacel$anos pret §is valsts monarhiju. Péc Irakas iebrukuma
Kuveita Apvienoto Naciju Organizacijas (ANO) Drosibas padome noteica ekono-
miskas sankcijas pret Iraku un pienéma virkni rezoliciju, kuras nosodija Irakas
ricibu. 1990. gada 29. novembri, kad bija izsmelti visi diplomatiskie centieni noregulét
krizi, ANO Drosibas padome 1991. gada 23. februari noteica ka pédéjo terminu, lidz
kuram Irakas armijai japamet Kuveitas teritorija, un atbalstija jebkuru nepieciesamo
lidzeklu izmanto$anu starptautisko prasibu izpildes veicinasanai [5]. Tikmér ASV
un Lielbritanijas vaditie starptautiskie spéki, nesagaidijusi 1991. gada 23. februari,
jau 1991. gada 17. janvari saka Irakas bombardésanu, un sakas militara operacija
“Tuksne$a vétra” [4].

ANO Drosibas padome 1991. gada 2. marta pienéma rezoliciju, kura tika apstip-
rinati miera nosacijumi, kas paredzéja talitéju karadarbibas partrauksanu, Kuveitas
aneksijas atsauksanu, Irakas masu iznicinasanas ieroc¢u arsenala publisko$anu un
arvalstu gusteknu atbrivosanu [6]. Péc analogijas prettiesiska bija Krievijas Federacijas
veikta Krimas sagrabsana; tacu ANO dalibvalsts Krievija izmantoja savas veto tiesibas,
lai blokétu ANO Drosibas padomes rezoliciju nosodijumam saistiba ar Krimas refe-
rendumu par pussalas pievienosanos Krievijai. Rezolacijas projektu, kura bija teikts, ka
Krima notikusa referenduma rezultati nebts uzskatami par spéka esosiem, atbalstija
13 no 15 Drosibas padomes dalibvalstim, bet pastaviga padomes dalibvalsts Krievija
izmantoja savas veto tiesibas. Savukart Kina, kurai ari ir veto tiesibas, no balsojuma
atturéjas [7].

Tiesiska teritorijas sagrabsana ar spéku var but tikai gadijumos, ja spéks pielietots
atbilstigi starptautiskajam tiesibam pasaizsardzibas kara, sodot agresoru. Uzskatams
piemérs ir PSRS veikta Austrumprasijas sagrabsana péc Otra pasaules kara. Krievijas
Federacija joprojam ir §is teritorijas ipasniece [1, 297].

Teritorijas ieguvums noilguma cela ir nevienam nepiedero$as vai citas valsts
teritorijas iegisana ilgstosas okupacijas cela. Starptautisko tiesibu gramatas visbiezak
min Palmas salu lietu [8]. Lietu vienpersonigi izléma skiréjtiesnesis Makss Hubers,
kur$ noteica, ka sala pieder Niderlandei. Vin§ argumentéja, ka holandie$i vairak
neka 200 gadu iIstenoja sala savu jurisdikciju, tadéjadi iegustot to noilguma cela.
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Sis teritorijas iegisanas veids $obrid aktualizéjas saistiba ar Kaliningradas anklavu
Krievijas Federacija. Sagrabjot Krimu un méginot pretendét uz citam teritorijam
Austrumukraina, Krievija parkapj starptautiskos ligumus par valstu robezu neaizska-
ramibu, un tas dod pamatu atgadinat Krievijai, ka tagadéjo Kaliningradas apgabalu
1945. gada Potsdamas konferencé Krievijai uzticéja administrét vien uz 50 gadiem.
Teorétiski Potsdamas konferences lémumu par Kaliningradas statusu varétu parskatit
$is konferences dalibnieces — Lielbritanija un ASV. Juridiskais un politiskais pamats
ir pietiekams, bet trikst politiskas gribas [14]. Kops$ 1995. gada, kad beidzas Krievijas
Federacijas tiesibas administrét Austrumprasiju, jau pagajusi divdesmit gadi. Diemzél
starpvalstu attiecibas $o jautdjumu neviens nav aktualizéjis, tapéc nakotné varésim
uzskatit, ka Krievijas Federacija ir ieguvusi $o teritoriju ar noilgumu.

Jaunu teritoriju atklasana vésturiski bija vecaka un vissvarigaka metode jaunu
teritoriju iegtisana. Kops XVIII gadsimta starptautiskajas tiesibas saka pieprasit jaun-
atklatas teritorijas efektivu okupaciju. F. Martenss sava gramata noradijis, ka “tikai
efektiva okupacija okupantam rada zinamas tiesibas un uzliek citam valstim attiecigus
pienakumus” [2, 362].

Teritorijas pirksana un pardosana pasaules vésturé ir bijis pietiekami populars
tiesisks teritorijas iegisanas veids. Amerikas Savienotas Valstis pagatné biezi izmantoja
naudu jaunu teritoriju ieguvei: ASV no Francijas 1803. gada nopirka Luizianas $tatu [9],
1819. gada — Floridu [10], no Krievijas 1867. gada — Alasku [11], no Danijas 1916. gada —
Virdzinijas salas [12].

Brivpratiga teritorijas cesija ir vienas valsts teritorijas nodo$ana citai valstij sa-
skana ar starptautisku ligumu. Uzskatams piemérs tam ir gadijums ar Helgolandes
salu, kuru 1890. gada Anglija samainija pret lidzigu Vacijas teritoriju Austrum-
afrika [13].

Teritorijas iegtiSana pieauguma rezultata jeb akrécija ir vél viens tiesisks terito-
rijas iegtisanas veids. Tas notiek, pieaugot jiras vai upes krastam, un uz ta rékina valsts
par 600 akru lielu teritoriju gar Riograndes upi starp Elpaso Meksika un Teksasu ASV
[15]. Skiréjtiesas 1émums nebija ASV labveligs, tapéc ASV atteicas to pildit. Vélak jau
lielaka dala Hamizalas zemes gabala tika atdota Meksikai ar 1963. gada Hamizalas
ligumu [16].

Plebiscita cela iegiita teritorija ir vél viens veids, ka valsts tiesiski var palielinat
savu teritoriju. Pasaules vésturé var rast daudzus piemérus, kad iedzivotaju nobal-
so$anas rezultata teritorija maina savu valstisko piederibu. Pirmais valstsvirs, kas
plasi izmantoja plebiscitu, bija Napoleons. lekarotajas teritorijas tika rikoti plebisciti,
un tas tika pievienotas Francijai. Pavesta pilséta Avinona bija pirma, kas 1790. gada
tika ieklauta Francijas teritorija [1, 30I]. Ari Krimas iedzivotaji varéja izmantot savas
tiesibas sarikot plebiscitu, kas butu tiesisks veids, ka ieklauties Krievijas Federacija.
Savukart referendumu, ko sarikoja Krimas varas iestades Krievijas Federacijas brunoto
spéku klatbutné, pasaules sabiedriba joprojam neatzist [7].
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Secinajumi

Valsts teritorijas iegtiS$ana un zaudésana starptautiskajas tiesibas var notikt gan
tiesiski, gan prettiesiski. Prettiesiska teritorijas sagrabsana Krima, ko veica Krievijas
Federacijas brunotie spéki, nav uzskatama par tiesisku teritorijas iegisanu. Savukart
Kaliningradu Krievijas Federacijai bija tiesibas parvaldit lidz 1995. gadam; tomér
pasaules sabiedriba jau 20 gadu nav méginajusi parskatit $o jautajumu, tapéc jauzskata,
ka Kaliningradas apgabals nakotné var palikt Krievijas sastava ar noilgumu.

SN =
~alInx Gain and Loss of State Territory under

the International Law

Abstract

The author gives overview of the legal and illegal methods how to acquire and
to lose state territory. It is recognised that seizure of the Crimea by military force was
illegal during the spring of 2014. The Russian Federation had the rights to manage
Kaliningrad till 1995; but as the international community has not expressed any objec-
tions concerning Kaliningrad, we could presume that the Russia Federation will own
this territory in the future by prescription.

Keywords: territory of the state, effective occupation, illegal seizure of the terri-
tory, cession of the territory.
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Kopsavilkums

Katra demokratiska sabiedriba tiek ievérotas cilvéka pamattiesibas un brivibas,
kuras valsts atzist par vértibu un aizsarga. Lai vértibas tiktu aizsargatas, valsts ar
normativajiem aktiem ir paredzéjusi tiesibas ierobezot cilvéka pamattiesibas un
brivibas. Viena no pamattiesibam ir cilvéka tiesibas uz dzivibu, kuru nav paredzéts
ierobezot. No otras puses, valsts specialajos likumos ir noteikusi tiesibas valsts dienesta
eso$am personam pielietot Saujamieroci tikai likumdevéja uzskaititajos gadijumos. Sada
situacija lauj prezumét secinajumu, ka Saujamierocu pielietosanas gadijuma var tikt
apdraudétas valsts atzitas cilvéka tiesibas uz dzivibu un ari veselibu. Lai nodro$inatu
$aujamierocu pareizu pielietosanu, valstij ir jarada tiesiskais reguléjums, kurs nosaka
pietiekamu profesionalas izglitibas sistému, kura lautu amatpersonai gat profesionalu
kompetenci.

Saja darba pétitas tris iestades, kuru amatpersonam ir tiesibas pielietot $aujam-
ieroci, — Valsts policija, Valsts robezsardze un Ieslodzijuma vietu parvalde. Taja dots
ieskats Saujamierocu pielietosanas tiesiskaja reguléjuma un analizéti tie normativie akti,
kuri nosaka profesionalo kompetencu veidosanu ar formalo izglitibu. Raksta sagatavo-
$anas laika nebija stajusies spéka Valsts policijas jaunaka un vecaka virsnieka standarti,
raksta analizéta informacija lidz 2015. gada 1. decembrim.

Atslegvardi: cilvektiesibas, galéja nepieciesamiba, izglitibas programma, profe-
sijas standarts, profesionala izglitiba, studiju kurss, S$aujamierocu pielietosana.

Darba meérkis — izvértéjot Saujamieroc¢u izmantosanas un profesionalas izglitibas
tiesisko reguléjumu, izdalit problémas, kas saistitas ar profesionalo kompetencu iegi-
$anu, un ieteikt to risindjumu.
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Materials un metodes — normativo aktu, tiesu prakses un zinatniskas literattiras
analize un apraksts, indukcijas un dedukcijas, ka ari grafiska metode. Darba izmantotas
tiesibu normu interpretacijas metodes: gramatiska, sistémiska, vésturiska un teleo-
logiska metode.

Rezultati. Valsts konstitacija aizsarga cilvéka pamattiesibas un brivibas, noradot,
ka Latvija tiek atzitas demokratiskas sabiedribas vértibas — cilvéka dziviba. So vértibu
valsts aizsarga tiktal, ka nepielauj tas ierobezosanu, tadéjadi pasludinot cilvéeka dzivibu
par absolutu cilvéktiesibu. Tomér valsts ari paredz — lai aizsargatu sabiedribu un tas
vértibas no prettiesiskiem apdraudéjumiem, specialajas tiesibu normas ir dota iespéja
valsts amatpersonam pielietot Saujamieroci. Tas rada iespéjamibu, ka cilvéka dziviba
tomér nav absolata cilvéka pamattiesiba.

Izpétot triju valsts iestazu — Valsts policijas, Valsts robezsardzes un leslodzijuma
vietu parvaldes — amatpersonu ar likumu noteiktas tiesibas pielietot $aujamieroci,
autore secina, ka valsts ir noteikusi gadijumus, kad $aujamieroci drikst pielietot. Lai
amatpersona varétu adekvati izmantot likuma noteiktas tiesibas, tai ir jabut profesionali
labi sagatavotai, respektivi, amatpersonai ir japiemit tam kompetencém, kas noteiktas
profesijas standarta un kuras nepieciesamas dienesta pienakumu izpildei augsta limeni.
Jasecina, ka Valsts policijas darbiniekiem nav izstradats neviens profesijas standarts,
tapéc nav iespéjams izveidot profesionalas izglitibas programmu, kura lautu nepiecie-
$amas kompetences iegit. Valsts robezsardze un leslodzijuma vietu parvalde profesijas
standarta ir ieklavusi zinasanas, prasmes un iemanas, péc kuru apgasanas butu javei-
dojas profesionalai kompetencei — prasmei izmantot $aujamierocus. Tomeér ari So izgli-
tibas iestazu programmas vérojamas nianses, kuras janoveérs, lai amatpersonas iegtatu
atbilstosas profesionalas kompetences.

Diskusija

Latvijas sabiedribas politiskie parstavji 1918. gada 18. novembri vienojas, ka
turpmak vélas dzivot demokratiska tiesiska valsti [4, 176]. No sis pamattézes 1922. gada
tika veidota Latvijas Republikas Satversme [11] un pienemti turpmakie normativie akti,
kuri nedrikst bt pretruna ne ar pamattézi, ne Satversmi. Valsts ka visas tautas orga-
nizéta kopiba un publiskas administracijas subjekts var istenot savu varu un funk-
cijas tikai caur varas nodosanu. Tapéc valsts dalu savas varas nodod (delegée) publiski
tiesiskam juridiskam personam. Delegésana notiek ar likumu palidzibu, balstoties uz
stingri noteiktu kompetenci [3, 88].

Jautajuma par $aujamieroca pielietosanu valsts ar likumu palidzibu ir delegéjusi
dalu savas varas, respektivi, sabiedriskas kartibas un iek$éjas drosibas funkciju, istenot
dazam iestadém uz likuma pamata (salidzinajums 1. tabula), nosakot $o iestazu darbibas

meérki, no kura izriet funkcijas / uzdevumu delegéjumi. Lidz ar delegéjumu ir noteikta $o
iestazu kompetence — $aujamierocu pielieto$ana, lai iestade varétu sasniegt delegéto mérki.
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1. tabula. lestazu darbibas mérkis

Valsts policija Valsts robezsardze leslodzijuma vietu parvalde
[13, 1. pants] [17, 2. pants] [8, 2. pants]
Apbrunota militarizéta valsts lekslietu ministra parraudziba Tieslietu ministrijas padotiba
vai pasvaldibas institucija, kuras | esosa tiesas parvaldes iestade. esosa valsts parvaldes iestade,
pienakums ir aizsargat personu | Robezsardze ir brunota, un tas kas Isteno valsts politiku apcie-
dzivibu, veselibu, tiesibas un funkcijas ir valsts robeZas neaiz- | tinajuma ka drosibas lidzekla un
brivibas, ipasumu, sabiedribas skaramibas nodrosinasana un brivibas atnemsanas ka kriminal-
un valsts intereses no noziedzi- | nelegalas migracijas novérsana. | soda izpildes joma.
giem un citiem prettiesiskiem
apdraudéjumiem.

Satversmé ka augstaka ranga juridiskaja dokumenta ir deklaréts — valsts atzist
ikviena tiesibas uz dzivibu, ko aizsarga likums [11, 93. pants], un valsts aizsarga cilvéka
veselibu [11, 111. pants]. No Satversmes 116. panta izriet, ka $is normas nevar ierobezot
ar likuma palidzibu. Ka atzinis E. Levits, $is Satversmes pants uzskatams par Satversmes
8. nodalas viskomplicétako un ari visvajako konstrukciju, jo Satversmes teksta expresis
verbis forma nav paredzéta iespéja ierobezot vairakas Satversmé noteiktas pamat-
tiesibas (pieméram, Satversmes 90., 110.—115. pants) [12, 760, 763]. No ta var secinat,
ka cilvéka dziviba un veseliba ir uzskatama par absolttu tiesibu.

Eiropas cilvéktiesibu un pamatvértibu aizsardzibas konvencija nosaka, ka dzivibas
atnems$ana nav uzskatama par konvencijas parkapumu, ja tas notiek spéka pielieto-
$anas rezultata, neparsniedzot galéjas nepieciesamibas robezas. Un konvencija izdaliti
tris gadijumi, kad galéja nepieciesamiba tiks uzskatita par parkapumu: 1) lai aizsta-
vétu jebkuru personu pret nelikumigu vardarbibu; 2) lai veiktu tiesisku aizturé$anu
vai aizkavétu tiesiski aizturétas vai apcietinatas personas izbégsanu; 3) lai saskana ar
likumu savalditu dumpi vai apvérsumu [5, 2. panta otra dalal.

Redzams, ka konvencijas, kuru visparigas vadlinijas ir uzskaititas, aptver plasu
jautdjumu loku, paredzot spéka un ari Saujamieroca pielietosanu ipasos gadijumos.
Misdienu kriminaltiesibu doktrina lauj atbalstit viedokli, ka ikvienai personai, kas
apzinas apdraudéjuma esamibu, ir tiesibas aktivi aizsargat svarigu interesi, pat nodarot
kaitéjumu citam mazak svarigam vértibam [10, 140].

Deklaracija par policiju nosaka, ka, veicot savus pienakumus, policijas ierédnis
pielieto visus iespéjamos lidzeklus tada mérka sasniegSanai, kas ir tiesiski prasits vai
atlauts, tomér vin$ nedrikst pielietot vairak spéka, neka tas sapratigi nepieciesams
(6, 12. punkts].

Konvencija un deklaracija ietverto reguléjumu Latvija likumdevéjs ir iestradajis
specialajas tiesibu normas [8, 13, 17], tajas paredzot, ka tiesibas uz dzivibu un veselibu
nav absolatas. Tas tapéc, ka pétijjuma ieklauto iestazu kompetencé ir paredzétas tiesibas
pielietot $aujamieroci. Tatad valsts prezumé, ka tiesibas uz dzivibu un veselibu var tikt
aizskartas, ja pati persona ir bijusi iniciatore sabiedriskas kartibas un drosibas apdrau-
déjumam, respektivi, ar savu ricibu ir radijusi situaciju, kuras novérsanai ir jaizmanto
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likumdevéja atlauta $aujamieroca pielietosana. Kriminaltiesibu teorija atzits, ka galéjas
nepiecieSamibas pamata ir vélme aizsargat svarigas intereses. Tas pamata ir ari inte-
resu kolizija. Abas intereses — aizsargajamo un to, kurai nodarits kaitéjums, — tiesiski
nodrosina likums, bet bezizejas situacija likums atlauj nodarit kaitéjumu vienai inte-
resei [1, 11.1. apakspunkts].

Valsts ar likumu ir uzskaitijusi visus gadijumus, kuriem iestajoties Saujamieroca
pielietosana tiek uzskatita par attaisnojamu (galéja nepieciesamiba un péksns uzbru-
kums). Pétijuma autore parskatamibas labad $aujamieroca pielietosanas gadijumus
apkopojusi 2. tabula, lai attélotu katras iestades $aujamieroca pielietosanas kompetenci,
kuras apjoms izriet no valsts delegétas funkcijas.

2. tabula. Tiesibas pielietot $aujamieroci

Valsts policija Valsts robezsardze leslodzijuma vietu parvalde
[13, 14. pants] [17, 18. pants] [8, 24. pants]
1 2 3

Tiesibas pielietot Saujamieroci galéjas nepiecieSamibas gadijuma

Lai aizsargatu citas personas Lai aizturétu valsts robezas Lai novérstu apcietinata vai
un sevi no uzbrukuma, kas reali | parkapéju, ja nav citas iespéjas notiesata bégsanu, aizturétu
apdraud dzivibu vai var nodarit | vinu aizturét. izbégusu apcietinato vai
kaitéjumu veselibai, novérstu notiesato.

méginajumu vardarbigi iegat Lai partrauktu personu neli-
Saujamieroci. kumigu vardarbigu ieklGsanu

ieslodzijuma vieta.

Lai atbrivotu kilniekus. — —

Lai atvairitu grupveida vai Lai atvairitu brunotu iebrukumu | Lai aizstavétos pret personam,
brunotu uzbrukumu poli- Latvijas teritorija vai izbeigtu kuras reéli apdraud vina vai citu
cijas darbiniekiem vai citam uzbrucéju brunotu pretosanos. | personu dzivibu vai veselibu.

personam, kuras pilda dienesta
pienakumus sabiedribas
drosibas garantésana un cina
pret noziedzibu.

Lai atvairitu grupveida vai Lai atvairitu uzbrukumu un Jaieslodzijuma vieta notiek ar
brunotu uzbrukumu apsar- izbeigtu pretosanos, ari neap- grautiniem, dedzinasanu vai
gajamiem objektiem, telpam, brunotu personu uzbrukumu kilnieku sagrabsanu saistitas
celtném, iestadém, privato un pretosanos, ja tiek raditi masu nekartibas, masveida
tiesibu juridiskajam personam reali draudi robezsarga vai citu preto$anas amatpersonam un
un personu apvienibam. personu dzivibai un citada ja ar citiem lidzekliem partraukt
veida tos nav iesp&jams novérst | $is darbibas nav iespéjams,
vai ja ir nepiecieSams novérst Saujamierocus drikst pielietot
méginajumu vardarbigi ieglt péc tieslietu ministra, Tieslietu
$aujamieroci. ministrijas valsts sekretara,

parvaldes priekSnieka vai vina
vietnieka mutvardu rikojuma.

(tabulas turpindjumu sk. nakamaja lappusé)
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2. tabulas turpinajums

1

3

Lai aizturétu personu, kura
izrada brunotu pretosanos vai
kura parsteigta smaga vai seviski
smaga nozieguma izdarisanas
brid1, vai izbégusi no apcietina-
juma, ka arf lai aizturétu apbru-
notu personu, kura atsakas
izpildit likumigu prasibu nodot
ieroci vai spragstvielas.

Lai aizturétu personu smaga
vai seviski smaga nozieguma
izdarisanas bridi vai talit péc
ta izdarisanas.

Lai aizturétu personu, kura
izrada brunotu pretosanos vai
atsakas izpildit amatpersonas
likumigo prasibu nodot ieroci
vai spragstvielas.

Lai apturétu transportlidzekli,
nodarot tam bojajumus, ja ta
vaditajs ar savu ricibu rada
realus draudus personu dzivibai
un veselibai un nepaklaujas poli-
cijas darbinieka prasibai apsta-
dinat transportlidzekli un ja nav
citas iespéjas vinu aizturet.

Lai apturétu transportlidzekli,
nodarot tam bojajumus, ja ta
vaditajs ar savu ricibu rada realus
draudus robeZsarga vai citu
personu dzivibai un veselibai un
nepaklaujas robezsarga prasibai
apstadinat transportlidzekli, un
nav citas iespéjas vinu aizturét.

Lai padaritu nekaitigu dzivnieku,
kurs apdraud cilvéka dzivibu vai
veselibu.

Lai dotu trauksmes signalu vai
izsauktu palidzibu.

Lai dotu trauksmes signalu vai
izsauktu palidzibu.

Lai novérstu méginajumu
vardarbigi iegQt Saujamieroci.

Tiesibas pielietot Saujamieroci bez bridinajuma

Ja uzbrukums ir péksns vai
uzbrukuma tiek izmantoti ierodi,
kaujas tehnika, jebkura veida
mehaniskie transportlidzekli.

Ja uzbrukums ir péksns vai
uzbrukuma tiek izmantoti ieroci
vai jebkura veida mehaniskie
transportlidzekli.

Ja notiek péksns brunots uzbru-
kums ieslodzijuma vietai.

Ja notiek péksns brunots
uzbrukums amatpersonai

vai citai personai, ka ari tad,

ja uzbrukuma tiek izmantots
transportlidzeklis.

Ja tas nepieciesams kilnieku
atbrivosanai.

Ja tas nepieciesams kilnieka
atbrivosanai.

Ja notiek bégsana no apcieti-
najuma, pielietojot ieroci vai
izmantojot transportlidzekli, vai
notiek apcietinato bégsana no
transportlidzekla ta brauksanas
laika.

Ja notiek bégsana no ieslodzi-
juma vietas, pielietojot ieroci vai
izmantojot transportlidzekli, ka
ari tad, ja bégsana notiek nakti
vai sliktas redzamibas apstaklos,
vai no transportlidzek|a ta
brauksanas laika, vai bégsana
notiek grupa.

Ja tiek aizturéts apcietinatais vai
notiesatais, kur$ izrada brunotu
pretosanos.
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No likuma reguléjuma redzams, ka uzskaitijums ir stingri noteikts un ne iestade,
ne amatpersona to nevar paplasinat. Tapéc normas piemérotajam $is uzskaitijums
uzliek pienakumu interpretét un piemeérot tiesibu normas — piepildit ar saturu likuma
ietvertos jédzienus. Tadéjadi butisks kltst jautajums par personu, kuras pielieto Saujam-
ieroci, profesionalo sagatavotibu un zinasanu un praktisko iemanu pastavigu papildina-
$anu. Tapéc raksta turpmakaja dala autore analizés katras iestades izveidoto izglitibas
sistému un ricibu, profesionali sagatavojot amatpersonas ricibai ar Saujamieroci.

Konkretizéjot tiesibu normas Saujamieroca pielietosanu, likumdevéjs ir radijis
pozitivas tiesibas, kuras sniedz objektivas tiesibas pielietot $aujamieroci (bet ir iespé-
jams, ka amatpersonai $is objektivas tiesibas nekad nevajadzés istenot) un uzliek subjek-
tivos pienakumus, kad $aujamieroci pielietot (atlaut pielietot un noteikt, kad pielietot).
Tadéjadi subjektivais pienakums piekrit ari valstij — ievérot tas objektivas tiesibas,
kuras pati valsts — likumdevéjs — ir ietvéris pozitivas likuma normas. Viens no valsts
pienakumiem ir nodrosinat izglitibas sistému, kuras rezultata toposais profesionalis
ieglst attiecigas kompetences (zinasanas, prasmes, iemanas un attieksmi), lai varétu
istenot valsts noteikto iestades mérki, tostarp pielietot Saujamieroci.

Valsts ir noteikusi tas profesijas, kuras Latvija atzitas par legitimam. Uzskaitijums
ir dots Profesiju klasifikatora [14]. Autore pétija tikai 2.—4. profesionalas kvalifikacijas
limeni (turpmak — PKL), jo izglitibas iestades realizé §is programmas. Profesiju klasi-
fikatora mazas grupas “335 Valsts varas isteno$anas specialisti” (policijas darbinieks,
robezsargs) kompetences noteiktas $adi: zina (Seit un turpmak teksta autores teksta
izcélumi): uzdota darba izpildes teorétiskos un praktiskos pamatus; prot: lietot praksé
teorétiskas zinasanas, tas pastavigi papildinat; pasizglitoties; lietot ieroci un aizsargat
sevi un citus no iespéjamiem uzbrukumiem; atbild: par savas profesionalas darbibas
rezultatiem; par uzdota darba norisi un rezultatiem; par pasa pienemtajiem lému-
miem; par uzticétajiem darba lidzekliem un priek$metiem; par citu sava darbiba skarto
personu drosibu; izglitiba: augstaka izglitiba, dazos gadijumos — vidéja profesionala
izglitiba [14, 335 maza grupal.

“3355 Iekslietu inspektori un izmeklétaji” (netika ieklauti inspektori nodoklu joma

un pasvaldibas policijas darbinieki):

708.1. Policijas INSPEKTORS - profesijas kods “3355 01%

708.5. Vecakais INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 057

708.6. Vecakais INSPEKTORS — postena KOMANDIERIS (iekslietu joma) — profesijas
kods “3355 06”;

708.7. Valsts robezsardzes INSPEKTORS — profesijas kods “3355 07

708.9. Valsts robezsardzes vecdkais VIRSNIEKS — profesijas kods “3355 097

708.10. Seviski svarigu lietu INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 10”;
708.11. Vecakais iecirkna INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 117
708.12. Seviski svarigu uzdevumu INSPEKTORS (iekslietujoma) — profesijas kods “3355 127
708.13. INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 13%

708.15. INSPEKTORS — KRIMINALISTS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 157
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708.16. INSPEKTORS — SAPIERIS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 167
708.17. INSPEKTORS — SNAIPERIS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 177
708.18. INSPEKTORS — KINOLOGS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 18”;
708.19. DezarINSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 19”;

708.20. DezurINSPEKTORS — vada KOMANDIERIS (iekslietu joma) — profesijas kods
“3355 207

708.21. Iecirkna INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 217%

708.22. Celu policijas INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 227
708.23. Administrativas prakses INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 23
708.24. INSPEKTORS — DEZURANTS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 24”;
708.25. INSPEKTORS (KINOLOGS — SAPIERIS) (iekslietujoma) — profesijas kods “3355 257
708.28. Valstsrobezsardzesjaunakais VIRSNIEKS (iekslietujoma) — profesijaskods “335528”;
708.29. Jaunakais INSPEKTORS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 29”;

708.30. Jaunakais INSPEKTORS — SAPIERIS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 30%
708.31. Jaunakais INSPEKTORS — KINOLOGS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 317
708.35. KARTIBNIEKS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 35"

708.36. Jaunakais KARTIBNIEKS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 36%
708.38. Koledzas KADETS (iekslietu joma) — profesijas kods “3355 38”.

Profesiju klasifikatora tiek izdalitas tris dazadu veidu profesijas: policijas inspek-
tors — viena profesija; 23 profesijas, kuram tiek noradita darbiba iekslietu joma, un tris
profesijas robezsardzes joma. Vél Profesiju klasifikatora ir ietverta profesija atseviska
grupa “5412” — policisti, kuri sarga sabiedrisko kartibu, nodros$ina likumu un instruk-
ciju izpildi. Tomér $1 profesija ir janodala no atseviskas grupas “335”, jo ta neisteno
valsts varu. Tatad var pienemt, ka Valsts policijas profesijas var tikt istenotas ari ieks-
lietu joma, tadéjadi ir 24 profesijas policijas darbiniekiem un tris robezsargiem.

Sis uzskaititas profesijas ir signals augstakas izglitibas iestadém, ka valsts atzist
$adu profesiju parstavju darbibu Latvijas teritorija un ir nepieciesamas izglitibas
programmas, kuras sagatavo toposos profesionalus. Lai to varétu istenot, Profesiju
klasifikatora ir ietvertas jau teksta iepriek$ noraditas kompetences. So kompetencu
apgtsanai / iegiiSanai ir jaizstrada profesijas standarts, kas ir Profesiju klasifikatora
dala un nosaka profesijai atbilstosos profesionalas darbibas pamatuzdevumus un piena-
kumus, profesionalas kvalifikacijas pamatprasibas, to izpildei nepieciesamas vispareéjas
un profesionalas zinasanas, prasmes, attieksmes un kompetences. Citiem vardiem
sakot, tie ir vienoti kritériji, kuri jaizpilda, lai persona varétu tikt uzskatita par profesijai
atbilstigu. Profesijas standartu veido saskana ar Ministru kabineta noteikumiem [16]
trispuséja procesa — izglitibas iestades, nozares parstavji un darba devéji. Tikai péc
profesijas standarta izstrades izglitibas iestadei ir tiesibas izstradat programmu, lai
sagatavotu jauno specialistu atbilstigu kompetencu iegtisanai.

Atgriezoties pie mazas grupas “335”, jasecina, ka Valsts robezsardzé ir izstradati
profesijas standarti visam trijam profesijam. Bet nevienai policijas profesijai (tostarp
iekslietu joma) nav izstradats profesijas standarts. Izglitibas un zinatnes ministrija ir
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noziméjusi ekspertus Profesionalas izglitibas un nodarbinatibas trispuséjas sadarbibas
apakspadomei divu standartu izstradei — Valsts policijas vecakais virsnieks un Valsts
policijas jaunakais virsnieks [9]. Taja pasa laika Nacionalaja izglitibas iespéju datubazé
paradas spéka neesosi policijas profesijas standarti sadala pie aktualajiem uznemsanas
noteikumiem Valsts policijas izglitibas iestadés gan 2. PKL [7], gan 4. PKL [18]. Vai
to var uzskatit par apzinatu reflektantu maldinasanu, ka izglitibas iestades isteno
programmas, kas nav izstradatas atbilstigi noteiktai kartibai? Par to lai atbild atbil-
digas amatpersonas, bet $aja pétijuma autore izmantoja minétos spéka neeso$os profe-
siju standartus, lai batu iespéjams izpétit attiecigajas izglitibas programmas ietvertas
kompetences.

Valsts policijas spéka neesosajos profesijas standartos bija noteiktas $adas
prasibas: 2. PKL — ierindas sastava policists. Ne pie pienakumiem, ne uzdevumiem
nav noteiktas specifiskas darbibas ar saujamieroci, tas ir jaatvasina no pienakumiem,
pieméram, apturét transportlidzekli, nodrosinat sabiedrisko kartibu. Tomeér ka riska
faktors darba ir noteikts: paaugstinatas bistamibas risks — darbs ar ierociem un
specialiem lidzekliem. Kopigas prasmes profesijai — pielietot specialos lidzeklus un
$aujamierocus. Pie zindsanam noradits: Saujamierocu un specialo lidzek]u pielietosana,
uzbave un darbibas principi — lietosanas limeni.

Vidéja komandéjosa (jaunakais virsnieks) sastava policistam (4. PKL) — tiesi tas
pats. Kopigas prasmes — pielietot specialos lidzeklus un $aujamierocus. Zinasanas
lietosanas limeni — $aujamierocu un specialo lidzeklu pielietosana, uzbtive un darbibas
principi. Jasecina, ka $ajos profesijas standartos neparadas atskiribas starp 2. PKL
un 4. PKL, kas nav pielaujams, jo péc butibas prasibam ir jaatskiras katra profesio-
nalas kvalifikacijas limeni. To paredz Profesionalas izglitibas likums [15], nosakot,
ka profesionala kvalifikacija ir teorétiska un praktiska sagatavotiba, kas dod iespéju
veikt noteiktai sarezgitibas un atbildibas pakapei atbilstosu darbu [15, 1. pants, otra
dala, 9. punkts). Tiesi tapéc profesionala kvalifikacija ir iedalita piecos limenos, kuros
atskiras prasibas konkrétas profesijas kvalifikacijas pakapei [15, 5. pants]. Autore izsaka
ceribuy, ka jaunajos profesijas standartos sada rupja nepilniba netiks pielauta.

Valsts robezsardzes profesijas standarti diferencé izglitibas / profesijas limenus,
bet ir vérojamas ari nepilnibas. Parskatamibas labad autore informaciju izkartojusi
3. tabula.

Pasreizéjie profesijas standarti paredz, ka kompetencém japiemit tikai inspek-
toram; tadéjadi izsledzot, ka $is kompetences btis nepieciesamas turpmak karjeras laika,
respektivi, ka ne jaunakajam, ne vecakajam virsniekam nebus nepieciesamiba izmantot
subjektivo pienakumu pozitivo tiesibu ietvaros. Prasmém jabut inspektoram un veca-
kajam virsniekam, péc butibas diferencéjot, ka inspektors pielieto vairakus saujam-
ierocus, bet vecakais virsnieks tikai dienesta Saujamieroci. Sads formuléjums paredz,
ka jaunakajam virsniekam nebiis nepieciesamas konkrétas prasmém. Vél lielakas
neprecizitates vérojamas zinasanu apguve: inspektors iegist zinasanas priek$stata un

— 34 —
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lieto$anas limeni; prasmes pielietot Saujamieroc¢us un kompetenci nepieciesamibas
gadijuma lietot Saujamierocus. Jaundkajam virsniekam prieksstata limeni ir zinasanas
par Saujamierocu uzbuvi un darbibas principiem un brunojuma apriti Valsts robez-
sardzé, bet lietoSanas limeni — Saujamierocu lietosana. Vecakajam virsniekam zina-
$anas noteiktas lietoSanas limeni par $aujamierocu uzbuvi un darbibas principiem.
Jasecina, ka nav ievérota kompetencu un zinasanu pécteciba.

3. tabula. Profesionalas darbibas pamatuzdevumu veik$anai nepieciesamas kompetences,
prasmes un zinasanas saistiba ar $aujamierociem

Zinasanas
Kompetences Prasmes — —
Prieksstats Izpratne Lietosana
Spéja pamatotas El
L - Saujamierocu Gl
nepiecieSsamibas Pielietot _ y Nav Saujamierocu
Inspektors o R uzbuve un darbibas . o
gadijuma lietot | Saujamierocus. Hincipi noteikts. lietosana.
Saujamierocus. P Pt
Saujamieroc¢u Saujamiero¢u
. uzbuve un darbibas lietosana un
Jaunakais . . o . Nav e
s Nav noteikts. Nav noteikts. | principi; brunojuma ) Saujamierocu
virsnieks ; o noteikts. ;
aprites kartiba nodarbibu
Valsts robezsardzé. organizésana.
) ) Saujamiero¢u
Vecakais . Lietot dienesta . Nav _ -
s Nav noteikts. PR . Nav noteikts. . uzbuve, darbibas
virsnieks $aujamieroci. noteikts. principi

Vél viena profesija, kurai noteikta SaujamieroCu izmantos$ana, ir Ieslodzijuma
vietu parvalde. Profesiju klasifikatora $is profesijas noteiktas atseviska grupa 5413
“ieslodzijuma vietu apsardzes un uzraudzibas darbinieki” [14, 5413 atseviska grupal:

1045.1. Vecakais INSPEKTORS (apcietindjuma un brivibas atnemsanas joma) — profe-

sijas kods “5413 017

1045.2. Ieslodzijuma vietas vecakais INSPEKTORS — profesijas kods “5413 027

1045.3. INSPEKTORS (apcietindjuma un brivibas atnemsanas joma) — profesijas kods

“5413 037

1045.4. Ieslodzijuma vietas INSPEKTORS - profesijas kods “5413 04”;

1045.5. Macibu centra INSPEKTORS (apcietinajuma un brivibas atnems$anas joma) —

profesijas kods “5413 05”;

1045.6. Ieslodzijuma vietu parvaldes centrala aparata jaunakais INSPEKTORS -

profesijas kods “5413 06”;

1045.7. Ieslodzijuma vietas vecakais UZRAUGS — profesijas kods “5413 077

1045.8. Ieslodzijuma vietas UZRAUGS — profesijas kods “5413 08”;

1045.9. Ieslodzijuma vietas vecakais APSARGS — profesijas kods “5413 097

1045.10. Ieslodzijuma vietas APSARGS — profesijas kods “5413 107

1045.11. Ieslodzijuma vietas jaundakais INSPEKTORS — profesijas kods “5413 11”.
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Tatad kopa 11 profesijas, no kuram tikai vienai izstradats profesijas standarts.
Acimredzot iestade izlémusi, kurs profesijas standarts tai ir visnozimigakais, un izstra-
dajusi to, lai varétu istenot izglitibas programmu.

Ieslodzijuma vietu parvaldes amatpersonam ka profesionala kompetence
noteikta spéja atbilstigi situacijai izvéléties un profesionali lietot Saujamierocus; ka
prasme noteikts normativajos aktos paredzétajos gadijumos pielietot Saujamierocus.
Savukart nepieciesamas zinasanas noteiktas prieksstata limeni — Saujamierocu uzbave
un darbibas principi, bet lietosanas limeni — $aujamierocu pielietosana. Vérojama
pécteciba zinasanu joma, ka ari noteiktas visas profesijas standarta ieklautas jomas —
kompetence, prasmes un zinasanas.

Apkopojot analizéto informaciju par profesijas standartiem, autore secina, ka
Valsts policijai nav spéka esosu profesijas standartu, tapéc izglitibas iestadém nav dots
legitims uzdevums — izstradat profesijas standartam atbilstigas izglitibas programmas
un sagatavot attiecigus profesionalus, ka ari izsniegt diplomu par profesionalo kvalifika-
ciju. Valsts robezsardzei un leslodzijuma vietu parvaldei profesijas standarti profesijas
pamatuzdevumu veiks$anai paredz profesionalas kompetences, prasmes un zinasanas.
Tomér vérojamas dazas neprecizitates Valsts robezsardzes profesijas standartos.

Profesijas standartos ieklautajam zinasanam par $aujamiero¢u izmantosanu ir
noteiktas zinasanas gan prieks$stata, gan lietosanas limeni. Tatad $ai pozicijai obligati
jaatspogulojas izglitibas programma. Autore pétija ari vienu arodizglitibas programmu
2. PKL (policijas darbs), divas programmas 3. PKL (Valsts robezsardzes inspektors un
Ieslodzijuma vietas parvaldes jaunakais inspektors) un divas programmas 4. PKL (VRS
jaunakais virsnieks un policijas darbs).

Izglitibas programmas kritériji apkopoti 4. tabula (pielikuma).

Taja redzams, ka Valsts policijas izglitibas programmu meérkis 2. PKL no 4. PKL
vispar neatskiras, kaut gan Profesionalas izglitibas likums izdala piecus profesionalas
kvalifikacijas limenus [15, 5. pants], lai diferencétu profesionalitates pakapes un tade-
jadi ari izglitibas programmu saturu. Turklat $o meérki paredzéts sasniegt ar krasi
atskirigu programmas apjomu — 39 KP un 112 KP. Taja pasa laika atzinigi vértéjams
koledzas studiju kursa nosaukums “Sausanas nepieciesamibas izvértéSanas stratégija’,
kas paredz amatpersonas prasmi pienemt lémumu, izmantot $aujamieroci vai pielietot
citus lidzeklus iestades mérka sasnieg$anai. Kursa apjoms ir 3 KP jeb 2,7% no kopéjas
programmas. Piecas stundas par $aujamierociem paredzétas Dienesta organizacijas un
Policijas tiesibu studiju kursos.

Valsts Policijas koledzas (turpmak — VPK) Policijas skolas programma Sausanas
maciba paredzéta 2,5 KP apjoma jeb 6,4% no kopéjas programmas.

Studiju kursa meérkis VPK Policijas skolas programmai paredz iepazistinat ar
$aujamierocu pamatuzbivi un tehniskajiem $ausanas panémieniem, ka ari Saujamierocu
teorétisko un praktisko pielietosanu, ko jarealizé 96 stundas. VPK programma nosaka
iegtitas iemanas un prasmes pielietot likuma noteiktaja kartiba dazadas situacijas.
Sis mérka formuléjums liek domat, ka modulu veida vai situativas spélés / poligona
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treninos tiks trenétas iemanas un prasmes situacijas, kuras noteiktas likuma “Par
policiju” ka gadijumi, kad var pielietot $saujamieroci. Tomér, izvértéjot studiju kursa
programmu, jasecina, ka no 78 kursa stundam 28 kontaktstundas un 10 pastaviga darba
stundas atvélétas témai “Sausanas taktika dazadas situacijas”. Tas ir lielakais stundu skaits
no studiju kursa ietvertajam témam, tomér vai pietiekami, lai sasniegtu kursa meérki?
Tapat jasaubas, ka studenti patstaviga darba apgus Sausanas taktiku dazadas situacijas.

VPK studiju programmas kompetences, prasmes un zinasanas ir atbilstigas
studiju kursa mérkim, diemzél to nevar novértét saskana ar profesijas standartu, jo
tads nav izstradats. VPK programma nav noraditas kompetences un ka prasmes un
zinasanas noteiktas policijas izmantojamo specialo lidzeklu, saujamierocu, sakaru un
tehnisko lidzek]u pielietosana.

Izanalizéjot Valsts policijas koledzas istenotas izglitibas programmas, jasecina —
nav iespéjams izvértét programmu atbilstibu Profesiju klasifikatoram. Tapat jasaubas,
vai, apguvusi VPK Policijas skolas programma ieklautas studiju kursa témas, policijas
darbinieki bus spéjigi istenot likuma noteikto iestades mérki — aizsargat personu dzivibu,
veselibu, tiesibas un brivibas, ipa§umu, sabiedribas un valsts intereses no noziedzigiem
un prettiesiskiem apdraudéjumiem un pielietot saujamieroci galéjas nepieciesamibas
gadijuma. Vai ar So programmu tiek macits, ka, pieméram, pielietot Saujamieroci
kilnieku atbrivo$anas gadijumos vai atvairitu grupveida vai brunotu uzbrukumu?
Nemot véra, ka $is programmas absolventi ir skaitliski lielaka dala policijas darbinieku,
rodas pamatots jautajums, vai 2. PKL atbilst nepiecieS$amajam zinasanam, prasmém un
iemanam? Var jau ka argumentu minét, ka Valsts policija ir specialas vienibas, kuru
uzdevums ir istenot specialas operacijas un uzdevumus, tomér likums ir noteicis visu
policijas darbinieku tiesibas un pienakumus izmantot $aujamierocus, neizdalot ipasas
prasmes vai zinasanas kadai policijas darbinieku kategorijai. Ari Profesiju klasifikators
neparedz policijas profesiju specialo uzdevumu vieniba.

Valsts robezsardze isteno tris profesionalas izglitibas programmas, bet autore
analizéja tikai divas no tam, lai batu iespéja vienlidzigi salidzinat visu pétamo iestazu
izglitibas programmu saturu.

Tatad Valsts Robezsardzes koledzas (turpmak — VRK) Robezsargu skola isteno
3. PKL programmu 29 KP apméra un VRK jaunako virsnieku programmu 80 KP apjoma.
Atskiriba no VPK tas izglitibas programmas mérki ir atskirigi un atbilst profesijas stan-
dartos noteiktajam atskiribam inspektora un jaunaka virsnieka profesijai.

Studiju kurss abas programmas ir nodévéts identiski — “Terocu un Sausanas
mdciba”; 1,5 KP Robezsargu skola un 3 KP Valsts Robezsardzes koledza. Salidzinot
ar Valsts policijas koledzas realizétajam izglitibas programmam, redzams, ka Valsts
Policijas koledzas izglitibas programmu apjoms ir lielaks, kas butu saistits ar iestades
meérki. Valsts policijai tas ir plasaks un attiecas uz valsts funkciju visas sabiedribas vese-
libas, dzivibas un mantas aizsardzibu, savukart Valsts robezsardze isteno valsts funk-
ciju — nodrosinat robezas neaizskaramibu un novérst nelegalo imigraciju. Ja ievéro $o
likuma redukciju ari attieciba uz galéjas nepieciesamibas gadijuma pielietot Saujamieroci,
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tad redzams, ka robezsargu tiesibas pielietot Saujamieroci ir noteiktas mazaka apjoma
neka policijas darbiniekiem; un tas atbilst valsts funkciju istenosanai. Tadéjadi ari izgli-
tibas kursu programmai iestadé butu jabut péc apjoma atskirigai. Redzams, ka VRK
Robezsargu skola ierocu un $ausanas macibai atvéléts 1,5 KP no kopéja 29 KP apjoma,
kas veido 5% izglitibas programmas, bet VPK Policijas skolas programmas apjoms ir
6,4% programmas. Tatad logiska proporcionalitate tiek saglabata.

VRK programma ierocu un $ausanas macibai atvéléti 3,75% no 80 KP, kas ir
par 1,05% vairak neka VPK, tapéc var secinat, ka jaunako virsnieku izglitibas prog-
ramma nav ievérota likuma noteikta diference attieciba uz saujamieroc¢u izmantosanas
kompetences apjomu. Tomér praktiski sis fakts nerada problému, jo iestade saskana ar
tai delegéto kompetenci var noteikt izglitibas programmas saturu, ievérojot normativo
aktu prasibas.

Studiju kursa mérkis VRK Robezsargu skolas programma ir noteikts — iepazis-
tinat izglitojamos ar $aujamierocu uzbuvi, darbibas principiem un pielietosanas
panémieniem, kas, salidzinot ar VRK programmas studiju kursa mérki — sniegt studé-
joSajiem zinasanas ieroc¢u Sau$anas maciba, pilnveidot iemanas dienesta Saujamierocu,
municijas un speclidzeklu glabasana, apkopé un pielietosana, lai to pielietotu padota
personala apmaciba —, paredz, ka saskana ar profesijas standartos noteikto jaunaka
virsnieka programma atskiras.

Tomeér, vértéjot VRK Robezsargu skolas studiju programma noteiktas kompe-
tences, prasmes un iemanas, vérojamas zinamas atkapes no profesijas standarta: abos
dokumentos kompetences saskan, bet prasmes un zinasanas ir noteiktas tikai profesijas
standarta, tacu nav izdalitas studiju kursa programma. VRK studiju kursa programma
un profesijas standarta nav noteiktas kompetences, bet atskiriba no profesijas stan-
darta, kurs neparedz nekadas prasmes jaunakajiem virsniekiem, studiju programma
nosaka $ausanas vingrinajuma izpildes prasmi, ka ari prasmi planot, organizét un vadit
$ausanas nodarbibas padotajam personalam (saskana ar studiju kursa mérki noteikto).
Konkreétu studiju kursa tému analize norada, ka $ausanas nodarbibu planosanas, orga-
nizésanas un vadisanas prasmes apmacibai ir veltita viena téma 12 stundu apjoma, kas
ir otrs lielakais apjoms aiz praktiskas $ausanas apmacibas nodarbibam. Tatad profesijas
standarta ieklautas zinasanas atspogulojas studiju kursa programma.

Kopuma jasecina, ka Valsts robezsardze ievéro profesijas standarta noteiktas
prasibas un ir tas ieklavusi izglitibas programmas, iznemot dazas nianses, kas ir vien-
karsi novérsamas, veicot grozijumus izglitibas programmas.

Ieslodzijuma vietu parvalde (turpmak — IeVP) Macibu centra isteno 3. PKL
jaunaka inspektora programmu. leslodzijuma vietu parvaldei delegéta valsts funkcija
ir saturiski vissauraka, kas attiecinama tikai uz kriminalsodu izpildes jomu noteiktas
valsts vietas (cietumos), un arl $aujamieroc¢u izmantosanas tiesiskais reguléjums ir
noteikts Sauraks pielietosanas kompetences apjoma zina, bet vienlaikus paplasinats
atsevisku gadijumu uzskaites zina (kazuistisks reguléjums). Tapéc ari izglitibas prog-
ramma apjoma zina ir visisaka; ta noteikta 24 KP apjoma, no kuriem tikai 1 KP noteikts



S OCRATES RSU elektroniskais juridisko zinatnisko rakstu Zurnals 2015, NR. 3 (3)

Kitija Bite. Saujamierocu pielietoanas tiesibas un amatpersonu profesionala izglitiba

studiju kursa “Iero¢i un $ausana” apgasanai. Tas ir 4,2% no kopéjas izglitibas prog-
rammas apjoma. Tadéjadi procentuali Saujamiero¢u apmaciba IeVP ierindo starp VRS
abam izglitibas programmam. VPK noteiktais KP skaits ir lielaks neka IeVP saskana
ar normativo reguléjumu. VPK programma KP ir lielaks, jo lielaka ir VP kompetence
$aujamierocu pielietosana.

Studiju kursa mérkis — sagatavot profesijas standartam atbilstigus specialistus un
palidzét izglitojamiem gut priek$statu par ieroc¢u uzskaites un glabasanas organizaciju,
apgut ierocu un municijas uzbavi, drosibas tehnikas noteikumiem un prasmi rikoties
ar ierociem, precizi Saut — precizi atspogulots studiju programma ietvertajas kompe-
tences, prasmés un zinasanas. Turklat kompetences, prasmes un zinasanas pilniba
saskan ar profesijas standarta prasibam.

Kopuma jasecina, ka IeVP Macibu centra istenota izglitibas programma vispil-
nigak saskanota ar profesijas standartu.

Lai varétu secinat, ka praksé tiek istenota amatpersonu kompetence saujamierocu
pielietosana, butu japéta tiesu prakse. Diemzél publiski nav pieejami spriedumi par amat-
personu $aujamieroc¢u izmanto$anas gadijumiem, tapéc nevar izteikt visparinatus seci-
najumus par amatpersonu adekvatu darbibu atbilstigi noteiktajai kompetencei. Autorei
izdevas atrast tikai vienu tiesu spriedumu [1], kur tiesa vértéja Saujamieroca pielieto-
$anu galéjas nepieciesamibas gadijuma, proti, ka ierocis tika izmantots, lai novérstu ta
noklasanu citas personas rokas, kura konkrétaja situacija bija stipra psihiska uzbudi-
najuma. Tiesa noradija, ka Saujamieroca nelikumiga pielietosana ir smags parkapums,
kas vérsts uz citu sabiedribas loceklu tiesibu nopietnu apdraudéjumu [1, 14. punkts].
Tomeér ta secinaja, ka likuma “Par policiju” noteiktajos gadijumos policijas darbiniekam
ir tiesibas izvilkt Saujamieroci un sagatavot to Sausanai, ja vin$ uzskata, ka konkrétaja
situacija nav izslégta ta pielietosana vai izmanto$ana [1, 11.2. punkts], bet tiesas ieskata
pieteicéja aprakstita situacija neietver realas briesmas, kas varétu radit galéjas nepiecie-
$amibas stavokli, ka ari minéta situacija neatbilst likuma “Par policiju” noraditajam, kad
pielaujama $aujamieroc¢a izmanto$ana [1, 11.3. punkts]. Tadéjadi Ssaujamieroca pielieto-
$ana tika atzita par nelikumigu un tika noraidits pieteicéja apgalvojums, ka vins$ rikojies
galéjas nepiecieSsamibas gadijuma.

Secinajumi

1. Valsts ir delegéjusi savas funkcijas dazam iestadém, tadéjadi deleggjot ari
tiesibas izmantot Saujamieroci.

2. Cik liela apjoma var tikt izmantotas tiesibas uz Saujamieroca lietosanu, paredz
likums, nosakot katras iestades delegéjuma apjomu un tiesibas izmantot
$aujamieroci $1 delegéjuma ietvaros, lai sasniegtu delegéjuma noteiktas funk-
cijas istenoSanu.

3. Tadéjadi Valsts policijai delegéjums un tiesibas izmantot $aujamieroci ir vispla-
sakais — visa valsts teritorija, lai aizsargatu personu dzivibu, veselibu, tiesibas,
brivibas, ipasumu un intereses. Valsts robezsardzei delegéjums ir $auraks un
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Saurakas ir ari tiesibas izmantot Saujamieroci, kas izriet no iestadei delegétas
funkcijas — valsts robezas neaizskaramibas nodrosinasana un nelegalas imigra-
cijas novérsana. Kaut gan teritoriali $o funkciju ir jaisteno visas valsts teritorija,
pielayjamie gadijumi, kad var pielietot $Saujamieroci, ir apjoma zina Sauraki.
Ieslodzijuma vietu parvalde pilda valsts funkciju tikai kriminalsodu izpildes
joma, un teritoriali tas attiecinams uz dazam valsts vietam (cietumiem).

4. Lai iestade varétu istenot tai noteikto funkciju un likuma noteiktaja kartiba
pielietotu saujamieroci, butiski ir veikt amatpersonu izglitosanu, kuras rezul-
tata tiktu ieguta attieciga profesionala kompetence. Ar kompetentu amatper-
sonu darbibu iestade sasniedz likuma noteikto mérki.

5. Valsts funkcijas delegéjums, kas atspogulots likuma noteikta iestades meérki,
atskiras, tapéc buatu jaatskiras ari profesijas standarta noteiktajam kompe-
tencém un izglitibas programmas saturam.

6. Profesiju klasifikatora nav ietverts neviens profesijas standarts Valsts policijas
profesijam, tapéc neviena izglitibas iestade nevar istenot izglitibas programmas,
kuru rezultata tiek sagatavoti specialisti kada no policijas profesijam. Profesijas
standartus visam trim Profesiju klasifikatora ieklautajam profesijam izstradajusi
Valsts robezsardze, bet leslodzijuma vietu parvalde no Profesiju klasifikatora
ieklautajam 11 profesijam izstradajusi vienu profesijas standartu — zemakajai
profesijai — jaunakais inspektors.

7. Priekslikums: valstij janodro$ina kontroles mehanisms, izmantojot studiju
virzienu akreditacijas procesu, un tai nevajadzétu akreditét tos virzienus, kuru
izglitibas programmas izstradatas bez attieciga procesijas standarta vai spéka
eso$a profesijas standarta. Lai ari paslaik spéka eso$ajos Augstskolu, koledzu
un studiju virzienu akreditacijas noteikumos [2] ir paredzéts, ka akreditacija
notiek, ja studiju programma, virziens izstradati, balstoties uz profesijas stan-
dartiem, $aja pétjjuma tika noskaidrots, ka reali tas ta nenotiek. Tapéc nepiecie-
$ams pastiprinat akreditacijas komisijas atbildibu par pienemtajiem lémumiem.
Autore piedava Augstskolu, koledzu un studiju virzienu akreditacijas noteikumu
8. punktu, kura noteikta akreditacijas komisijas atbildiba, papildinat ar apaks-
punktu $ada redakcija “8.9. ir atbildiga par akreditdacijas léemuma tiesiskumu’.

8. Profesijas standarts nosaka profesionalas kvalifikacijas limenim atbilstigu
personas gatavibu veikt attiecigos profesijas pienakumus. Tapéc kompetencém
katra limeni butu jaatskiras. Pieméram, inspektoram svarigi saut praktiski un
saprast, kados gadijumos var un nevar pielietot Saujamieroci; jaunakajam virs-
niekam svarigi ne tikai pasam Saut praktiski, bet ari prast apmacit sausanas
teorétiskos un praktiskos pamatus padotajam personalam; bet vecakajam virs-
niekam jabut ne tikai praktiskam un teorétiskam zinasanam, bet ari kompe-
tencei planot un organizét Sausanas apmacibas. Tikai §ada logiska profesionalas
kvalifikacijas limenu cela var tikt sagatavoti profesijas klasifikacijai atbilstigi
profesionali.

— 40 —
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9. Praktiski redzams, ka VPK 2. PKL un 4. PKL programma ir iestradati identiski
izglitibas programmas meérki, kas nelauj sagatavot profesionalas kvalifikacijas
limenim atbilstigus profesionalus.

10. VRK Robezsargu skolas izglitibas programma kompetences, prasmes un zina-
$anas nedaudz atskiras no profesijas standarta noteikta.

11. Priekslikums: butu nepieciesams precizét izglitibas programmu “lerocu un
Sausanas mdcibas” kursa.

12. Kopuma iestades isteno likuma delegéto valsts funkciju, un jautajuma par
Sauyjamieroca izmantosanu izglitibas sistéma ir izstradata, ievérojot norma-
tivo aktu prasibas. Turpreti Valsts policija ka darba devéjs lidz 2015. gada
1. decembrim nav izveidojusi profesiju standartus, lai izglitibas iestade varétu
izstradat izglitibas programmu, kas balstitos uz normativajos aktos noteiktam
kompetencém.

13. Priekslikums: visam iestadém izglitibas programmas ieklaut ne tikai tému
iedalljjumu SaujamierocCa pielietosanas apgusanai, bet ari ieviest modulu
apmacibu, kura tiktu simulétas konkrétas situacijas, lai macibas pietuvinatu
realas dzives apstakliem, kados amatpersonai var nakties pienemt lemumu un
pielietot $aujamieroci.

14. Publiski nav pieejami tiesas spriedumi, kas lautu izteikt visparigus secinajumus
par amatpersonu kompetenci vai nekompetenci, izmantojot $aujamieroci.

SN
~aInx The Legal Use of Firearms and Professional
Education of State Officials

Abstract

Every democratic society has respect for basic human rights and liberties that
are acknowledged by the State as having value and are preserved. To preserve such
values the State with the help of Law has determined to restrict human rights and
liberties. One of the basic values is the right to live which is not meant to be restricted.
On the other hand, the State has granted the right to use a firearm by the State
employed officials in the exclusive cases pointed out by the Legislator in special legal
regulations. Such a situation presumes a conclusion that in case of firearms’ utiliza-
tion an individual’s rights to life and health, which are recognized by the State itself,
are put in jeopardy. In order to ensure a correct use of firearms, the State must create
legal regulations that would control the system of professional education, enabling
an officer to gain their professional competence there.

The Author reviews three institutions of which the employees have the right to use
a firearm — The State Police, The State Border Guard and The Prison Administration.
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The article gives an insight into the law of firearm utilization and an analysis of
such legal regulations that regard the development of professional competencies in
the framework of formal education.

Keywords: human rights, use of firearms, extreme necessity, profession’s stan-

dard, professional education, education programme, study course.
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Kopsavilkums

Medibas jau sen vairs nav nepiecieSamas, lai izdzivotu, tomér tas ienem
stabilu vietu socialaja dzive. Péc Latvijas Mednieku asociacijas datiem Latvija ir ap
25 000 mednieku, kuriem medibas ir svarigs un nozimigs nodarbosanas veids, dzives
un pasaules uztvere [1]. Cilvéku piedalisanas medibas ir viens no individualas pasreali-
zacijas veidiem, kura pamata nav pelnas giisana. Secinams, ka medibas péc juridiska
satura nav komercdarbiba [2]. Japiebilst, ka $i nav vieniga medibu izpratne. Dabas
zinatnu pétnieki uz medibam raugas no cita skatupunkta, galvenokart vértéjot to
devumu tautsaimniecibai (medijuma galas vértiba, kazokadu vértiba, ienémumi par
medibu atlaujam u. c.) [3], tadéjadi uzsverot to saimniecisko pienesumu.

Neraugoties uz medibu privattiesisko raksturu, medibu tiesiska reguléjuma nepie-
ciesamiba ir saistita ar vairakiem aspektiem, tostarp ar sabiedribas interesu ievérosanu.
Pirmkart, medibas ir saistitas ar paaugstinatu bistamibu, jo tajas tiek izmantoti medibu
$aujamieroci un speciali riki, kas prasa noteikt ipasas prasibas drosibai. Otrkart, tas
ir saistitas ar iejauksanos fauna, daba eksistéjosa dabiska lidzsvara ietekmésanu, kas
nozimé nepieciesamibu péc medibu norises vietas, laika, lidzeklu un medijamo dziv-
nieku izvéles normativas regulésanas. Nepieciesamiba saglabat un aizsargat medijamo
dzivnieku sugas tika uzsvérta ari, izstradajot un pienemot 2003. gada jaunu Medibu
likumu [4]. Praksé vérojamas tiesiska reguléjuma piemérosanas problémas, kas saistitas
ar tiesibu normu interpretaciju vai izriet no dazu jautajumu nepilnigas noregulésanas.
Tiesibu zinatnieki nav pievérsusi pienacigu uzmanibu medibu tiesisko attiecibu prob-
lematikas izpétei.

Atslégvardi: medibas, medibu drosiba, medibu noteikumi, mednieka aplieciba.
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Raksta merkis ir izanalizét medibu tiesisko reguléjumu divos sabiedribai
butiskos aspektos — medibu drosiba un sabiedribas intereses vides aizsardziba saistiba
ar medibam.

Materials un metodes. Pétama objekta struktiiras noskaidro$anai un meérka
sasnieg$anai izmantota analize. legitie rezultati ir novértéti, izmantojot logisko metodi,
savukart tiesibu normas analizétas, izmantojot tiesibu normu interpretacijas metodi.

Kadi tiesibu principi ir medibu tiesiska reguléjuma pamata? Medibu pamatjau-
tajumu tiesiskais reguléjums ir noteikts Medibu likuma [5]. Taja ir formuléts likuma
mérkis — reglamentét medibu saimniecibas pamatnoteikumus. Jau no definéta mérka
un ari no likuma turpmaka teksta ir redzams, ka tiesibu normas regulé ar medibu
norisi saistitus praktiskus jautajumus, mazak pievérsoties medibu ka tiesibu institata
teorétiskam apskatam. Likuma nav definéti medibu pamatprincipi. Sis fakts ir verteé-
jams ka tiesibu akta trakums, kas nelayj skaidri novilkt robezas tiem pamatpienaku-
miem, kas tiesibu subjektiem jaievéro, uzturot medibu saimniecibas un organizéjot
medibas, lai nodrosinatu savu privato intereSu samérigumu ar sabiedribas interesém
un vajadzibam.

Medibu likuma izpratné medibas ir “darbibu kopums vai atseviskas darbibas,
kad, izmantojot medibu $aujamierocus, rikus vai panémienus, tiek izsekoti vai mekléti,
kerti, sagustiti, ievainoti vai nonavéti medijamie dzivnieki” [5]. Medibas ir definétas
ka process, tiesibu norma nesatur medibu materialtiesisko raksturojumu. To var gat,
interpretéjot tiesibu normu. Medibu legitimitati nosaka $adi apstakli:

« medibas var izpausties ka komplekss pasakums, kas sastav no vairakam
darbibam (medijamo dzivnieku piebaro$ana, izsekosana un nonavésana) vai
ka atseviska darbiba;

» medibas var tikt izmantoti tikai medibu Saujamieroci, riki vai panémieni;

« medijamie dzivnieki var tikt izsekoti, mekléti, kerti, sagastiti, ievainoti vai
nonaveti.

Pazimju uzskaitijums ir izsmelo$s un nav papildinams. Tadéjadi par nelikumigam
tiks atzitas, pieméram, medibas, kuras izmantots militarais Saujamierocis.

Jaatzist, ka medibas ka procesu un ar to saistitas prasibas viena tiesibu norma
aptvert nevar. Tadéjadi minéta tiesibu norma pilniba neatspogulo visas prasibas, ko
likumdevéjs izvirza medibam un medniekiem. Lai medibas batu likumigas, nepiecie-
$ams ievérot ari prasibas par medijamo dzivnieku sugam, medibu terminiem, medibu
teritorijaim un mednieka tiesisko statusu. Sos jautdjumus regulé Latvijas Republikas
Ministru kabineta 2014. gada 22. jalija noteikumi Nr. 421 “Medibu noteikumi”, kas
stajas spéeka 2014. gada 1. augusta. Medibu likumibu nosaka to atbilstiba visiem $o
jomu reglamentéjosiem tiesibu aktiem. Medibu tiesiskais reguléjums ir izkliedéts
vairakos tiesibu aktos, kas vértéjams kritiski, jo traucé tiesisko reguléjumu aplakot ka
vienu veselu. Savukart citu valstu tiesibu sistémas tiesiskais reguléjums ir apkopots un
ietverts kodeksa [6].
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Medibas ir primari ties$i drosibas jautdjumi. Tajas ir janodrosina mednieku,
treso personu un nemedijamo dzivnieku drosiba, maksimali nepielaujot ievainojumu
vai nogalinasanas iespéju. Mednieku pienakumi nav izteikti atseviska tiesibu norma,
bet nosakami, aplukojot vairakas tiesibu normas to kopsakariba. Drosibas pasakumi
medibas tiek organizéti vairakos veidos, kas savstarpéji veido vienotu kompleksu.

Pirmkart, viens no drosibas pasakumu isteno$anas instrumentiem ir specialu
prasibu izvirzisana personam, kas vélas nodarboties ar medibam. Mednieks ir specia-
lais tiesibu subjekts, kas tiesibu aktos noteiktaja kartiba ir ieguvis mednieka aplie-
ciby, t. i., apliecinajis savas teorétiskas un praktiskas zinasanas medibu joma. Saskana
ar Medibu likuma 12. pantu “mednieka aplieciba ir dokuments, kas nepiecie$ams, lai
sanemtu medibu atlauju, mednieka sezonas karti un medibu $aujamieroca iegades
atlauju, ka ari drikstétu medit $aja likuma un citos medibas reglamentéjos$ajos norma-
tivajos aktos noteiktaja kartiba” [5]. Tatad mednieka aplieciba ir mednieka statusu
apliecino$s dokuments, kas nepieciesams, lai persona varétu nodarboties ar medibam,
un vienlaikus ar §1 dokumenta sanems$anu persona iegist tiesibu aktos noteiktos
mednieka pienakumus.

Mednieku un mednieku vaditaju eksaminaciju veic Zemkopibas ministrijas
padotiba eso$ais Valsts meza dienests. Teorétiskas un praktiskas apmacibas témas
nosaka Latvijas Republikas Ministru kabineta 2014. gada 23. septembra noteikumi
Nr. 567 “Noteikumi par mednieku un medibu vaditaju apmacibu un eksaminaciju,
ka ari medibu dokumentu izsniegSanu un anulésanu”, kas stajas spéka 2015. gada
1. jalija.

Ka trakums vértéjams fakts, ka tiesibu aktos nav noteiktas visparéjas prasibas
personam, kas vélas klat par mednieku. Mednieka statusa iegiSana ir saistita ar
specialo zinasanu — medijamo dzivnieku biologija, anatomija, fiziologija, uzvediba
un slimibas, medibu organizésana, medibu veidi un panémieni, drosibas prasibas
medibas — jegtiSanu un demonstraciju, bet netiek vértétas pretendenta personiskas
kvalitates: ricibspéja, veseliba, tostarp gariga veseliba un psihoemocionala notu-
riba, ka ari pretendenta vecums. Japiebilst, ka ipasas prasibas noteiktas gadijumos,
ja mednieks vélas iegiit medibu Saujamieroci. Saskana ar Medibu likuma 13. panta
pirmo dalu medit ar medibu Saujamieroc¢iem drikst mednieki, kuriem ir Valsts poli-
cijas iestades izsniegta medibu Saujamieroca glabasanas atlauja. Tadéjadi medniekiem
izvirzitas prasibas tiek diferencétas atkariba no ta, vai mednieks izmanto medibas
$aujamieroci vai ne. Stingrakas prasibas tiek izvirzitas medniekiem, kuri vélas sanemt
medibu $aujamieroca glabasanas atlauju, jo uz viniem ir attiecinamas lerocu un
specialo lidzeklu aprites likuma [7] prasibas. Uz medibu $aujamieroca atlauju var
pretendét persona, kas ir vismaz 21 gadu veca un kura ir sanémusi mednieka apliecibu.
Turklat tiesibu subjektiem ir noteikti papildu ierobezojumi, nosakot personu katego-
rijas, kuras nedrikst sanemt Saujamierocu vai lielas energijas pneimatisko ierocu iega-
dasanas, glabasanas, nésasanas vai kolekcijas atlauju. To nosaka Ierocu un specialo
lidzeklu aprites likuma 17. pants. Tatad tiesibas uz $aujamieroci ir tas papildu filtrs,
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kas noskir personas, kuru iepriekséja vai pasreizéja sociala uzvediba vai veselibas
stavoklis izraisa pamatotas Saubas par vinu labticigumu un godpratigumu. Pienemot,
ka visi mednieki medibas izmanto medibu $aujamierocus, varétu secinat, ka lero¢u un
specialo lidzeklu aprites likuma prasibas ir pietiekams veids, ka nodrosinat mednieku
atlasi. Tomér sads secinajums vértéjams kritiski, jo medibas bez medibu $aujamiero-
Ciem pastav iespéja izmantot citus pietiekami bistamus ierocus un rikus, pieméram,
nazus, ar kuriem var tikt nodarits kaitéjums citam personam. Turklat janem véra, ka
apdraudeéts var tikt ari pats mednieks, pieméram, tam var uzbrukt meza dzivnieks.
Lai izvairitos no uzbrukuma vai to atvairitu, buatisks ir mednieka veselibas stavoklis.
Ievérojot minéto, lietderigi butu Medibu likuma paredzét stingrakas prasibas attieciba
uz mednieku personibu raksturojosam pazimém, ka ari vecumu un veselibas stavokli.
Ipasi tas uzsverams konteksta ar mednieka pienakumu bt personigi atbildigam par
drosibas prasibu un medibas reglamentéjoso normativo aktu prasibu ievérosanu
medibas [8].

Otrs drosibas pasakumu komplekss ir saistits ar medibu procesa norisi. Prasibas,
kas ievérojamas medibas, ir noteiktas Medibu noteikumos [8]. Tas var klasificét ka
visparigus noteikumus, kas jaievéro jebkuras medibas, un ka papildu nosacijumus, kas
jaievéro ipasa veida medibas, pieméram, dzinéjmedibas, Gdensputnu medibas. Tatad
medibu organizacija ir atkariga no medibu veida. Par medibu organizaciju atbildigs
ir medibu vaditajs. Paaugstinatas prasibas pret medibu vaditaju ir noteiktas dzinéj-
medibas, kur medibu vaditajs var but persona, kas ir sanémusi medibu vaditaja aplie-
cibu, tatad ir guvusi noteiktas zinasanas un prasmes medibu vadi$sana. Dzinéjmedibas
medibu vaditajam ir noteikti konkréti pienakumi, tostarp nodrosinat medibu organiza-
ciju un norisi, sanemt un aizpildit medibu dokumentaciju, noteikt medibu sakuma
laiku, beigu laiku un medibu partraukumus, zinat medibu iecirkna robezas. Turklat
vinam ir dotas plasas pilnvaras — noteikt medibas izmantojamo ieroCu, municijas
un $kirnes medibu sunu izmanto$anas ierobezojumus, parbaudit medibu dalibnieku
medibu dokumentus un medibu ierocus, partraukt medibas vai aizliegt tas turpinat
konkrétiem medibu dalibniekiem, partraukt vai aizliegt medibas sliktas redzamibas
apstaklos un vétras laika, noteikt medijuma un medibu trofeju piederibu [8]. Prasibas
par paaugstinatu medibu vaditaja kvalifikaciju dzinéjmedibas ir samérojamas ar vina
tiesibam un pienakumiem medibu laika. Lai ari Medibu noteikumos nav paredzéta
atbildiba par nepaklausanos medibu vaditaja rikojumiem, tas nenozimé, ka medibu
vaditaja tiesibam un prasibam ir tikai deklarativs raksturs. Atbildiba par medibu notei-
kumu neievérosanu noteikta Administrativo parkapumu kodeksa 80. panta [9], ka ari
Kriminallikuma 112. panta [10]. Medibu vaditaja rikojumu neizpilde vai nepaklausanas
vinam traktéjama ka medibu noteikumu parkapums.

Kopuma drosibas noteikumi vértéjami pozitivi, tomér dazi aspekti izraisa
kritiskas piezimes. Ta, pieméram, Medibu noteikumu 68. punkts nosaka, ka “dzinéj-
medibas aizliegts piedalities medibu dalibniekiem, kuriem nav spilgtas krasas
apgeérba vai viegli pamanamu spilgtas krasas apgérba elementu, kas no jebkura skatu
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punkta izcelas uz apkartnes fona” [8]. Krasu uztvere un izpratne par spilgtu krasu
dazadam personam var bat atskiriga. To apliecina ari termina “spilgts” skaidro-
jums — tads, kas izraisa redzes analizatora saméra stipru kairinajumu [11]. Tapéc
nevar runat par vienas noteiktas krasas apgérba vai ta elementu izmantosanu, bet
katrs individuali ir tiesigs izmantot apgérbu tada krasa, kas atbilst nésataja izpratnei
par spilgtu krasu. Prasiba izmantot vienotu krasu apgérba vai ta elementos palidzétu
noveérst dazadas interpretacijas. Citu valstu pieredze rada, ka tiesibu akta tiek noteikts
precizs apgérba elementu uzskaitijums, pieméram, galvassega, veste vai virsjaka, kas
ir oranza krasa [6].

Dala prasibu un aizliegumu ir jabuatibas forma, bez realiem kontroles meha-
nismiem, kas tadéjadi prasibu izpildi atstaj pasu mednieku zina. Pieméram, katram
medniekam, atrodoties noraditaja vietd, jazina mednieku linijas izvieto$anas virziens
un blakusesoso mednieku atrasanas vietas, vai — atlauts Saut tikai sektora, kas nepar-
sniedz 70 gradu uz abam pusém no perpendikula pret mednieku liniju masta vai arpus
masta. Aizliegta Sausana pa mednieku liniju — ladin$ vai ta dala nedrikst lidot tuvak
par 15 metriem no mednieka. Neatbildéts ir jautajums, ka guat parliecibu, ka konkreé-
tais mednieks ir iepazinies un atceras paréjo mednieku atrasanas vietas, ka prot apré-
kinat sausanas sektoru un lodes lidojuma trajektoriju. Liela méra Medibu noteikumu
prasibu preciza izpilde ir saistita ne tikai ar tiesibu individa likumpaklausibu, bet ari
ar spéju tas faktiski izpildit, kas savukart saistita ar mednieka zinasanam un pieredzi.
Par to, ka starp jabatibu un faktiskajiem apstakliem nedrikst likt vienlidzibas zimi,
liecina $ads tiesu prakses gadijjums [12]: nelimitéto medijamo dzivnieku medibu laika
nomedits viens un sasauts viens nemedijamais dzivnieks — medibu $kirnes suns —
labradors-retrivers, parkapjot Medibu likuma 3. panta pirmas dalas prasibas, par ko
medniekam uzlikts administrativais sods, kas parsudzéts tiesa, jo mednieks admi-
nistrativa parkapuma izdarisanu neatzina. Paskaidrojumos tiesai mednieks noradija,
ka Latvijas Republikas tiesibu aktos nav noteiktas medibu sunu $kirnes un vin$ nav
zinajis, ka labradors-retrivers ir medibu suns. Ka izriet no tiesas sprieduma, suna
piederibu noteiktai skirnei nenosaka normativie akti, bet gan skirnes izveido$anas
mérkis. Medibu suns ir suns, kas pieder skirnei, kas izveidota izmanto$anai medibas.
Parbaudot lieta eso$os pieradijumus, tostarp Latvijas Kinologiskas federacijas izzinas,
tiesa atzina, ka labradors-retrivers ir medibu sunu $kirne, tatad administrativais sods
uzlikts pamatoti.

Tiesas sprieduma analize pierada, ka medniekam ir butiski ne tikai formali zinat
tiesibu aktu prasibas, bet ari izprast to batibu un prast zinasanas pielietot prakse.
Tiesibu parkapumu nav pamata attaisnot ar mednieka zinasanu apjomu par tiesiska-
jiem vai faktiskajiem apstakliem un vina veikto situacijas analizi, ta neiespaido tiesibu
parkapuma faktisko sastavu. Tadeél, lai mazinatu gadijumus, kad mednieks izdara
tiesibu parkapumu, nepareizi noveértéjot lietas faktiskos apstaklus vai tos neparzinot,
lemjams butu jautajums par mednieku kvalifikacijas diferencétu ieviesanu, regularam
mednieku apmacibam un regularu zinasanu un prasmju parbaudi.
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Ne mazak buatisks ir jautajums par medibu ietekmi uz dabas resursu saglabasanu.
Saskana ar Medibu likuma 1. panta devito punktu medibu tiesibas pieder zemes ipas-
niekam vai tiesiskajam valditajam, kura Ipasuma vai valdijuma eso$aja zemes gabala
ietilpst medibu platibas [5], tatad medibas notiek privatipasuma eso$os ipasumos, kas
prima face norada uz to privattiesisko raksturu, ar izrietosajam no ta iespéjam brivi,
péc saviem ieskatiem rikoties ar ipasumu. Un tomér $ads traktéjums nav pareizs, jo
medibu resursi ir nepiecieSami sabiedribai kopuma. Nevar noliegt, ka medijamo dziv-
nieku skaits un veselibas stavoklis atstaj butisku iespaidu uz ikviena individa tiesibam
dzivot kvalitativa vidé. Tiesibas uz labvéligu vidi ir pamattiesibas, tapéc “valsts aizsarga
ikviena tiesibas dzivot labvéliga vidé, sniedzot zinas par vides stavokli un rapéjoties
par tas saglabasanu un uzlabosanu” [13]. Saja aspekta medibu tiesiskais regulgjums
ieklaujas vides tiesibu struktara.

Aizsardzibas mehanisms ir paredzéts Medibu likuma, nosakot, ka medibu
resursi ir izmantojami, nodrosinot to ilgtspéjigu apsaimniekosanu, proti, drikst veikt
“medijamo dzivnieku populacijas un apdzivotas vides un ar to saistito dabas resursu
apsaimnieko$anu tada veida, lai saglabatu medibu resursu biologisko daudzveidibu un
atjaunosanas spéju, nodrosinot medibu resursus nakamajam paaudzém, ka ari veicinatu
medijamo dzivnieku aizsardzibu, nemot véra saimnieciskas, socialas un vides intereses
un neapdraudot dabas aizsardzibas pasakumu istenosanu medijamo dzivnieku sugu
izplatibas teritorija” [5].

Tadéjadi medibu tiesibu ipasnieks tiek ierobezots savu ipasuma tiesibu realizé-
$ana un vinam ir uzlikti pienakumi dabas resursu apsaimniekosana ievérot noteiktus
principus un prasibas. Sabiedribas interesu ievérosana, izlietojot ipasuma tiesibu,
vienmér rada jautajumu par ierobezojumu samérigumu. LiteratGra noradits: “Privata
ipasuma ilgtspéjiga attistiba ir atkariga no kopienas (sabiedribas) pastavigas piekrisanas
privatipasuma institatam, jo kopienas akcepts aizsarga gan pasu kopienu, gan privat-
ipasnieku, plasak nodrosinot cilvéku labklajibu. Prieksplana izvirzas jautajumi par to,
ka ipasuma tiesibam vajadzétu attistities $adu vértibu virziena: autonomija, efekti-
vitate, stabilitate, cilvéciba, vienlidziba.” [14; I] Japiekrit, ka privatipasuma attistiba un
izmanto$ana, ievérojot sabiedribas, ari $auraka nozimé, pieméram, konkréta regiona vai
pasvaldibas iedzivotiju, vajadzibas, atstaj pozitivu iespaidu arl uz Ipasnieka tiesibam,
saglabajot socialo stabilitati. Protams, janem véra, ka ierobezojumiem jabut legitimiem,
objektivi nepieciesamiem un vienlidzigiem visiem tiesibu subjektiem. Saja sakara jaat-
saucas uz Latvijas Universitates Juridiskas fakultates Civiltiesisko zinatnu katedras
docétajas S. Meieres teikto: “Atbilstosi prevencijas logikai ievérojami efektivaku vides
aizsardzibu iespéjams istenot tad, ja vides izmanto$anas reguléjums ir noteikts nevis
visparigi, bet gan maksimali ievérojot noteiktas saimnieciskas darbibas (projekta) para-
metrus, ka ari apstaklus katra konkréta saimnieciskas darbibas (projekta) isteno$anas
vieta.” [15; 88]

Medibu aspekta aizsardzibas lidzeklis ir medijamo dzivnieku iedalijums limite-
tajos, proti, medijamo dzivnieku skaits ir ierobezots, pieméram, alni, 1asi, medni, un
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nelimitétajos, kas nozimé, ka medijamo dzivnieku skaits nav ierobezots, pieméram,
pelékie zaki, aps$i, fazani. Limitéto dzivnieku medi$anai ir noteikti vieni medibu
termini, nelimitétajiem dzivniekiem — citi [8]. Dabas aizsardzibas entuziasti vairak-
kart ir aicinajusi aizliegt medibas. Ta, pieméram, Eiropas Parlamenta 2014. gada tika
iesniegti lagumraksti par tdensputnu medibu aizliegsanu un par medibu aizlieg$anu
vispar [16]. Autore pievienojas Eiropas Parlamenta viedoklim, ka nav pamata aizliegt
medibas vispar, jo “ilgtspéjigam medibam var bat pozitiva ietekme, palidzot sasniegt
saglabasanas meérkus attieciba uz sugam un dzivotném, pieméram, kontroléjot inva-
zivas sugas un pléséjus, kas var apdraudét sugas, kuras aizsarga dabas direktivas, un
medniekiem veicot pozitivas darbibas attieciba uz dabisko dzivotnu apsaimnieko-
sanu” [16]. Vienlaikus jauzsver, ka tas iespéjams, precizi un godpratigi ievérojot tiesibu
aktus, kas reglamenté medibas.

Secinajumi

Tiesibu akti medibu drosibas un vides ilgtspéjigas attistibas aspekta ir vértéjami
pozitivi. Lai ari tajos medibu principi nav izteikti rakstveida, tomér tie iegtistami inter-
pretacijas cela, proti, autore izskir $adus medibu principus: medibu saimnieciba tiek
organizéta, ievérojot ilgtspéju un sugu biologiskas daudzveidibas saglabasanu, nosakot
diferencétu pieeju medijamajiem dzivniekiem, iesaistot medniekus lémumu pienem-
$ana, ievérojot sabiedribas intereses, medibas izmantojot tadus ierocus un rikus, kas
nepielayj cietsirdigu vai nezéligu izturésanos pret medijamiem dzivniekiem. Tiesiskais
reguléjums medibu drosibas jautajumiem nenoliedzami pievérs pietiekamu uzmanibu,
un jaatzist, ka mednieku un tre$o personu, tostarp sabiedribas kopuma, intereses ir
sabalansétas.

Tomér nelaimes gadijumi medibas un sabiedribas dalas negativa attieksme pret
medibam liek uzdot jautajumu par tiesiska reguléjuma efektivitati. Problémas pamata
ir medibu tiesiska un faktiska daba. Dro$u un likumigu medibu garants ir mednieks,
vina prasmes, zinasanas un gataviba precizi ievérot Medibu likuma, Medibu notei-
kumu un citu saistos$o tiesibu aktu prasibas. Tadéjadi lidzeklis situacijas uzlabosanai ir
mednieka profesionalas kvalitates paaugstinasana. Tas sasniedzams vairaku kompleksu
pasakumu realizésanas cela. Autore ierosina:

1) noteikt minimalo un maksimalo vecumu mednieka apliecibas iegusanai,

pieméram, ka minimalo vecumu nosakot 21 gadu, bet maksimalo — 60 gadus;

2) noteikt obligatu personas veselibas stavokla izvértéjumu pirms mednieka

apliecibas sanemsanas;

3) paredzét medniekiem regularas kvalifikacijas un veselibas stavokla parbaudes,

pieméram, reizi piecos gados;

4) par medibu noteikumu parkapsanu ka papildsodu noteikt mednieka apliecibas

anulésanu un tiesibu nodarboties ar medibam atnemsanu uz laiku, pieméram,
no viena lidz pieciem gadiem.
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SN =
VTI_m Hunting Legislation from Viewpoint of Hunting
Safety and Public Interest

Abstract

Hunting has long ceased to be a necessary means for survival. However, hunting
has its fixed place in social life. In spite of the private nature of hunting, the need for
special hunting legislation arises from several aspects associated with public interest.
First, hunting involves an increased risk because of the use of hunting firearms and
special devices, which implies special safety requirements. Second, hunting can be
interpreted as interference with fauna, affecting the balance of nature, which therefore
calls for a legal framework dealing with the place, time and means of hunting and game
to be selected for this purpose. The objective of the article is to analyse two aspects
of hunting legislation, which are essential for society, and namely hunting safety and
public interest related to environmental protection in the hunting area.

The author concludes that the existing legal framework sufficiently deals with
hunting safety and that the interests of hunters and third parties, including society
in general, are well-balanced. Safe and lawful hunting is guaranteed by the hunter,
hunter’s skills, knowledge and readiness to comply with the requirements laid down
in the Hunting Law, the Hunting Regulation and other binding laws and regulations.
Hence, the existing situation could be improved by enhancing the professional quality
of hunters. This could be achieved by means of a set of measures. The author suggests
that the issuance of hunting licences could be subject to more stringent requirements
and the annulment of a hunting licence could be applied as an extra penalty for infrin-
gements of hunting regulations.

Keywords: hunting, hunting safety, hunting licence, hunting regulations.
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Abstract

The article deals with the basis and procedure for review of court decisions that
have entered into force, after the rulings of the European Court of Human Rights on
violations of the Convention for the Protection of Human Rights and Fundamental
Freedoms in review of the cases by the Supreme Court of Finland, in connection with
the decision by which the applicant appealed to The European Court of Human Rights.
The author’s analysis and comparison of judicial practice and the European legal system
shows that when making decisions, the Supreme Court applies current national consti-
tutional and legislative provisions.

Keywords: European Court of Human Rights, human rights, the conviction,
the international law.

Introduction

In 1990, Finland had already ratified the Convention on the Protection of Human
Rights and Fundamental Freedoms and thereby recognised it as a part of its legal
system, and the jurisdiction of the European Court of Human Rights (ECHR), by virtue
of Article 46 of the Convention, ipso facto and without special agreement — obligatory
for the interpretation and application of the Convention and its Protocols in cases of
alleged violation. Accordingly, since the decision of the ECHR implies acceptance by
the respondent State of specific measures for its execution, the person against whom
the violation of the Convention has occurred should be able to apply to the competent
court for review of the judicial act, give rise to the complaint with the ECHR, and to be
sure that his application will be considered.

— 54 —



S OCRATES RSU elektroniskais juridisko zinatnisko rakstu Zurnals 2015, NR. 3 (3)

Vladimir Jilkine. The implementation of international legal standards in the revision
of the judgements that are in force by Supreme Court of Finland

According to Recommendation No R (2000) 2 in exceptional cases, the most
effective way to new investigation of the case is for the applicant to return to an earlier
stage. In particular, when the applicant, after the decision of the Court of Human
Rights, is still suffering post sentence of a national court as a consequence of serious
adverse effects that cannot be fixed without a new investigation at a national level.
An example would include such consequences specified in the recommendation of
a long prison sentence, which the convicted person is still serving [1]. The recommen-
dation encouraged all Contracting Parties to ensure that their national legal systems
have necessary abilities to achieve, as far as possible, restitutio in integrum, and in
particular to provide appropriate opportunities for case review, including reopening
of the case.

Currently, national law of many European countries provides for the review
of judicial decisions, which have entered into force, in order to remedy the consequ-
ences of violations found by the European Court. In Austria, Bulgaria, Germany,
Greece, Lithuania, Luxembourg, Malta, Norway, Poland, Slovenia, the United
Kingdom, France, Croatia and Switzerland, internal law establishes such a right.
A number of states clearly allows for the possibility of judicial review of decisions by
a broad interpretation of general constitutional or legal provisions, such as Belgium,
Denmark, Spain, Slovakia, Finland and Sweden. Jurisprudence of other member
countries of the Convention contains sufficiently flexible provisions, which, if neces-
sary, can be interpreted so that a review of final judgments in the given situation was
possible.

Aim

The purpose of the study is to determine the meaning of the decisions by
the ECHR for the national proceedings in Latvia and Finland.

Material and Methods

Dialectical method was used in the analysis of the implementation of the European
Convention while maintaining sovereignty of the Member States of the Council of
Europe. Formal-logical method was used to study the provisions of the Constitutions
of the Republic of Latvia and Finland, the European Convention, the European Court,
and others.

Historical method, however, has allowed to consider the most vital stages of
development of the control mechanism of the European Convention. Comparative-
legal method was used as a foundation for the study of the placement of the European
Convention in the legal system of the Member States of the Council of Europe.
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Discussion

Review by the Supreme Court of claims for abolishing
an earlier decision of the court after recognition of ECHR
article/articles of the Convention breach

The author believes that in spite of the commitments taken up by Finland to
make every effort for the realisation of the right to a fair trial, in practice a formalistic
approach has to be noted.

In particular, the Supreme Court often refers to the earlier decision KKO:2008:24
[2], which established that a conviction does not mean that the earlier made decision
of the national court should be lifted. Using the example of the decision KKO:2008:24,
the Court noted that the legislation of 1960, concerning the abolition of the sentence that
came into force, does not fit into the situation relating to the decisions of the European
Court of Human Rights. In the same decision, the court stated that the Finnish legis-
lation does not include specific provisions for the abolition of national convictions
and the grounds for re-examination of cases on the basis of a violation of the ECHR
violations except those of Chapter 31 §2 sub-paragraph 3 of the Procedural Code for
the submission of the claim deadline.

In practice, the Supreme Court of Finland, for example, in the decision
(KKO:2009:84) [3] found that the European Convention on Human Rights as such
does not oblige participating States to engage in the cancellation or annulment of
the sentences of national courts in the statement of the European Court of violations
of Article 6 of the Convention for fair trial. Prerequisites for further appeal, i.e. claim
for annulment of the verdict and complaint application for judicial error (in particular
this new case was solely about the complaint regarding a procedural error), it is neces-
sary to assess each situation on the basis of the national law of the participant State of
the convention.

During the period from 1995 to October 1, 2015 in 133 cases the ECHR found
violations made by Finland of one or more articles of the Convention for the Protection
of Human Rights and Fundamental Freedoms. On the basis of the European Court deci-
sions in the recognition of a violation of articles of the Convention, the applicants filed
multiple actions for cancellation of prior decisions to the Supreme Court.

After reviewing all the decisions of the Supreme Court of Finland for the period of
2010-2014, the author presents the following data. During this period, the SC of Finland
issued just 156 decisions to change previously made decisions of national courts.

The author emphasises that, on the one hand, the Convention and its Protocols
are important for Finland as a Participant State, as well as the case law of the ECHR,
which the Supreme Court constantly refers to. On the other hand, the SC applies current
national constitutional and legislative provisions, in particular Procedure Code of 1960
with 2005 amendment to abolish the court order, which was previously imposed and
has entered into force.
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As a result of consideration of claims based on the decisions of the ECHR recog-
nising one or more violations of articles of the Convention, none of the earlier deci-
sions by national courts of Finland were immediately and completely abolished in all
the articles of the allegations of coercive measures, the full amount of the damage or
the size of the court costs.

At the same time the SC of Finland decides to abolish all or part of the charges
that came into force of the decisions handed down by national courts, complaints that
have not been filed and reviewed by the ECHR in violation of articles of the Convention.
For example, the authors cite the demonstrative decision made by the Supreme Court of
Finland in KKO:2011:109, the Supreme Court twice in 2011 returned the criminal case
of Jippii Group Oyj for the review by the Court of Appeal of Helsinki. The Supreme
Court referred to §21 of the Finnish Constitution and Article 6 of the European
Convention, which guarantees everyone the right to a fair trial and judicial precedents
of the European Court.

The conclusion in the investigation of suspicions between 2000—-2011 in economic
crimes arrived on 21.12.2012 when, after 24 hearings, the Court of Appeal of Helsinki
found 14 accused to be not guilty, abolished all 26 counts in the indictment and ordered
the state to pay the defendants approximately 4 million euros legal costs. In reaching
a decision, the court took into account the earlier rulings of the ECHR in violation
of Article 6 of the Convention [Foucher v. France. 18.03.1997; Kahraman v. Turkey,
31.10.2006; V.. Finland, 24.04.2007].

The author of the criminal case, senior Inspector Keijo Suuripéd, most fully repre-
sents a real picture of the recognition of judgments of the ECHR and the protection of
human rights in Finland, the time frame of the proceedings compared to the size of
the gained benefit and the final judgment.

Keijo Suurpédé was elected the Chairman of the police rally driving club called
Handcuff Team Police Finland ry. In May 1998, the applicant took part in a rally
in Belgium with a car he had rented. As he was bringing the car back to Finland,
the Customs Authorities took note of the fact that the registration of the car had been
changed. They started a criminal inquiry into the matter. On July 7, 1998, the Office of
the Prosecutor General decided that a police investigation should be carried out into
whether the applicant had been aware of the change in the registration. The money
18,000 FIM (approximately 3,000 EUR) in question had been intended expressly as
financial support for the applicant (the navigator) and another policeman (the driver)
in the rally.

On 22.06.2000 Court of Appeal reversed the charges of taking bribes and unin-
tended malfeasance presented by district public prosecutor. The public prosecutor
appealed to the Supreme Court, in its decision from 13.06.2002 Suuripaa was sentenced
to a fine at the rate of 40-day income for bribery and payment received from the state
crime of economic benefits in the amount of 3,027 euros [4].
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The applicant appealed to the ECHR. There has accordingly been a breach of
Article 6 §1 of the Convention in respect of the lack of a verbal testimony and a viola-
tion of Article 6 §1 of the Convention in respect of the length of the proceedings.

After the judgment by the ECHR Case of Suuripédé v. Finland on violation of
Article 6 of the Convention, the State Chancellor of Justice filed a lawsuit against
the abolition of the Supreme Court decision from 13.06.2002 on the basis of proce-
dural error, which could materially affect the final verdict. The Chancellor referred
to a ruling by the ECHR from 12.01.2010 for the recognition of Finland’s violation of
Article 6 §1 when considering criminal cases, the Supreme Court ruled that a verbal
testimony of Keijo Suuripda is not necessary.

In a case from 24.05.2012 [5] the SC referred to the Recommendation of
the Council of Ministers of the Council of Europe — Recommendation No R (2000) 2 [6]
on the re-examination of cases in national courts when the injured party did not have
the time or opportunity to prepare his defence in criminal proceedings.

The decision from 24.05.2012 of the Supreme Court en banc of 12 judges over-
turned the earlier decision of the Supreme Court from 13.6.2002 and referred the case
to the Judicial Chamber of the Supreme Court of five judges [7]. Trial Division of
the Supreme Court consisting of 5 judges considered the case again on 08.10.2012.
In the new trial the State prosecutor also claimed the loss to the state resulting from
the economic benefits by the committed crime in the amount of 3,027 euros.

The Supreme Court did not change the final result of the Court of Appeal as
well as the demand for the return of Suuripda expenses previously paid to the state in
the sum of 15,964 euros were left without review.

Also, according to the author an important example of the lawsuit in the SC,
and a decision is the case of the former tax service expert Anna-Liisa Mariapori.
Acting as a witness for the defence in court of Lappeenranta on 3 December, 1997,
which considered the case of tax offenses, Mariapori stated that senior tax inspector
Nissinen Gronroos has deliberately distorted the expert assessments in the tax decision
not supported by the facts and therefore suspected of official crimes. The difference
between the applicant’s estimation of the defendant’s taxable income and the estimation
given by the tax inspectors was about 2.5 million Finnish Marks (about 494,000 euros).

According to article 24 of the Criminal Code §10 Finnish court sentenced
Mariapori to 4-month suspended prison sentence for defamation of a person, and also
ordered the state to transfer Mariapori’s books, CD-ROMs, as well as the possible
copies, if books and subjects of manufacturing did not have any changes, Nissinen also
had to pay for the anguish a sum of 5,000 euros. The court ordered Mariapori to pay
legal costs to employees and the State Tax Service in the amount of 36,895.03 EUR,
excluding accrued interest.

The European Court of Human Rights in Mariapori v. Finland (37751/07) on
6 July 2010 ruled that Finland in the verdict of Mariapori violated the 10 article
of the Charter of Human Rights and the 1% paragraph of Article 6 of the Charter
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at the excessive length of the process. The ECHR decided to pay compensation to
Mariapori in a sum of 49,390 euros.

When considering a claim for an abolishment of the decision by the Supreme
Court [8] that has entered into force on the verdict, referring to the application in prac-
tice of Article 46 of the Convention believed that the ruling by the ECHR on Mariapori
v. Finland not only obliges the Member States of the Treaty by the final judgment of
the Treaty obligations and to pay compensation to victims, but also an obligation under
the supervision of the European Committee of Ministers by the final supervision of
the implementation of the decisions and the impact of the elimination of violations. At
the same time, the Supreme Court referred to the earlier decision KKO:2008:24, which
established that a conviction does not mean that the earlier decision of the national
court should be lifted anyway.

As part of the criminal prosecution, the Supreme Court did not abolish criminal
penalties, but only a consequence of the sentence, that is, repealed the probation period,
which ended back on 31.07.2005.

The Supreme Court ruled that because the prosecution of Mariapori has not
been lifted, there is no reason to oblige the government to compensate the cost of
the Supreme Court. The Supreme Court found no reason to cancel the sentence in
particular compensation damages to Nissinen in the amount of 5,000 euros. The SC
also ruled that designated compensation set by the European Court was sufficient for
the state to cover legal expenses that Mariapori should compensate plaintiffs, due to
there being no grounds for overturning a verdict in this part [9].

In other parts of the claim the SC has ruled that there is no viable cause for the aboli-
tion of the sentence pursuant to article 31 §8 Procedure Code of Finland. The SC noted
that the Court of Appeal reversed the decision only in part of the criminal sentence,
which, as stated above, was conditional and its validity ended more than 6 years ago.

This case clearly characterises the State using the Supreme Court as a tool to
evade execution of judgments of the European Court. This is just one of many such
cases in which the SC of Finland adheres to this policy in the process of interpretation
of the European Court.

According to the author the most telling example in the application of constitu-
tional or legislative rules, terms of cases, the size of legal costs and the impact of the final
decision of the Supreme Court of Finland for changes in legislation and the importance
of this decision for the applicant to be considered at all stages of the national courts
of Finland and the ECHR from 1994 to 2010, is the criminal process of brothers Kari
Uoti and Jussi Uoti.

The late 80s saw an investigation of economic crime, where LSP-bank suffered
losses amounting to about 134 million euros from unpaid real estate investments.

The suspect in this case was a businessman and lawyer Kari Uoti, in December
1997 affidavit of liability for perjury did not report part of their property during
the preliminary investigation on suspicion of serious tax crimes related to the sale of
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shares in 1993 of Interbank. Kari Uoti believed that during the criminal investigation
into suspicions from the 90s, and also in the investigation of serious crime of the debtor
he had no obligation to report his personal assets to their bankruptcy property manager
and that the suspect had the right to remain silent.

Jussi Uoti was declared bankrupt in 1997 and ordered, in December 1998 under
oath, to make an inventory of the bankruptcy estate. At the same time he was charged
with the crime of tax debtor for the amount of debt of 87 million euros and tax fraud
under aggravating circumstances. Suspect affidavit of liability for perjury concealing
from the bankruptcy administrator of the property, transferred to offshore companies.

In 1999, the district court of Helsinki sentenced Jussi Uoti to 5 years and 8 months,
and Kari Uoti to 6 years in prison, which came into force in 2001, after consideration
of the case by the Court of Appeal in Helsinki.

On 21.03.2006, Salo district Court rendered the decision which sentenced Kari
Uoti for a grievous offense as the debtor to 6 months and 20 days in jail and former
director of the Bank Interbank Juha Sorvisto to one year and 6 months in prison, as well
as ordering payment of damages of more than 12 million euros to property bankruptcy
management company Arsenal.

On 07.01.2007, the ECHR found a violation of Article 6 of the Convention and
pointed to the long-term of procedural time with the case of Kari Uoti starting in
August 1994 and lasting for 11 years and 7 months, and has ordered the respondent
State to pay 5,220.24 Euros for legal costs compensation.

On October 23, 2007, the ECHR ruled that the case of Jussi Uoti holds that there
has been no violation of Article 6 §1 and §3 (d) of the Convention taken together; has
been no violation of Article 6 §2 of the Convention.

The court of second instance commuted his sentence in Helsinki with Kari Uoti
to serve 4 months in prison. Finland’s Supreme Court in its judgment from 17.04.2009
indicated that Uoti had no right to evade testifying under oath, found him guilty of
the crime and sentenced to 5 months and 10 days imprisonment.

Four days later, on April 21, 2009, the Court delivered its judgment in the case
of Marttinen v. Finland (no. 19235/03, 21 April, 2009) in which it found that there
had been a violation of the applicant’s right to silence and his right not to incriminate
himself guaranteed by Article 6 §1 of the Convention.

“.. The application of the right not to incriminate oneself [as provided for in

the Convention] to the debt recovery procedure might hinder effective enforcement

without cause.” [10]

The Supreme Court of 20.10.2009, for the first time, with reference to the recog-
nition of a violation by Finland in Marttinen v. Finland abolished criminal convic-
tion of Kari Uoti (this ruling should not be confused with the verdict of the Court
of Appeal of Helsinki from 30.03.2001 which defined a punishment of 6 years),
as well as freeing him from paying the bankruptcy mass of 2,189,982.62 USD and
3,006,754.91 DEM.
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At the same time, this solution cannot be considered to have completely abolished
the previous sentence. While cancelling a prior ruling by the Supreme Court in regards
to the prison sentence of 5 months and 10 days, the court has not overturned decision
that Kari Uoti previously imputed in terms of weight of the total Bankruptcy payments
of 1,187,981.63 EUR and 1,557,181.76 USD.

In December 2006, Salo County Court sentenced Jussi Uoti to 1 year and
2 months in prison. Turku Court of Appeal has determined criminal penalties of impri-
sonment for 11 months for tax fraud in a large scale (shares of the company housing
and property valued at more than 11.4 million euros) in accordance with paragraph 1
of persecution [11].

On 02.12.2010 in its decision the Supreme Court quashed the charge brought
against Jussi Uoti as a felony tax debtor [12]. 2 count-forgery of a document — the senten-
cing court found sufficient and final penalty appointed by absorption of less severe by
stricter punishment. The court freed Jussi Uoti from covering legal costs of bankruptcy
estate in the district and appellate court in the amount of 170,756.09 euros.

The rest of the appellate court decision was left unaltered by the SC.

Among those convicted by Turku Court of Appeal in 2006, together with Kari
Uoti was the former director of Interbank Juha Sorvisto, sentenced to 1 year and
6 months imprisonment. The court also awarded damages to the Arsenal bank of
11 million euros.

In the case of Case of Sorvisto v. Finland [13] the ECHR found a violation of
Article 6 §1 and Article 13 of the Convention on account of the excessive length of civil
court proceedings and the lack of effective mean of juridical protection in this respect.

When considering a claim for abolition of Sorvisto’s sentence [14], the SC pointed
out that the recognition of a violation by the ECHR is not a valid reason to cancel
the decision of the national court in accordance with section 4 §8 of Chapter 31 of
the Procedural Code for abolition of the previous sentence ruled by the court and as
a result has dismissed the claim.

Also, in the case of the Uoti brothers the LSP Bank lawyer Ari Lehtonen
was convicted to 4 years and 6 months imprisonment with an estimate damages
of 23.5 million euros. On 17.2.2003, the Supreme Court rejected his case review,
and Lehtonen filed a complaint with the ECHR. On 13 June, 2006, the ECHR
held that there had been a violation of Article 6 §1 and a violation of Article 13 of
the Convention.

Despite the violations of the Convention, the Supreme Court examined the three
claims made by Ari Lehtonen, two of which were dismissed and one is currently under
consideration.

In the case of Kari Uoti, former professor of commercial law (stripped of his
rank after the verdict) and Doctor of Law, Ari Huhtamaiki, was convicted under
article of non-confidence to the debtor for concealing assets of Kari Uoti during
the bankruptcy.
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When considering a claim from 22.06.2010 for abolition of criminal conviction,
the Supreme Court ruled that, although the case mentions the overturned verdict
for Kari Uoti and the charges were dropped, this does not mean that the accusation
directed at Huhtaméki can be dismissed.

The Value of the Judgment by the ECHR on
Marttinen v. Finland for further Changes
to the Legislation of Finland

A particularly important role in the jurisprudence of Finland was played by
a decision from 2009 by the ECHR Marttinen v. Finland and subsequent ruling by
the Supreme Court to abolish an earlier criminal conviction of Kari Uoti, which marked
the beginning of revisions in Finnish legislation and subsequent amendments, which
provide guarantees for suspects in criminal cases in accordance with the universally
recognised norms of international law.

The Ministry of Justice has acknowledged that the current system in which users
of law directly apply §1 and §21 of the Constitution of Finland, as well as the International
Covenant on Civil and Political Rights, and orders relating to legitimate judicial prac-
tice agreements on civil rights, did not work so that control procedure of Bankruptcy
was sufficiently clear and predictable.

Ministry of Justice of Finland, in January 2010 appointed a working group to
amend the Law on Bankruptcy and renovate the 17" chapter of the Procedural Code.

Finnish Bankruptcy Law, as amended, came into force on 01.01.2013; the effect of
the new article “Protection against self-incrimination” §5 [31.01.2013/86] entered into
force on 31.01.2013:

“If the debtor is a suspect in pre-trial investigation or accused of a crime, he is not

obliged to give the bankruptcy administrator information on the facts on which

the suspicion is based.”

Nevertheless, the author also stresses that the case of Marttinen lasted for more
than nine years and, under consideration of the application for abolition of the sentence,
the SC ruled that the grounds for the quashing of the final decision of the court stated
in accordance with chapter 31 §8 are not available. Basis for refusal of Marttinen
criminal conviction abolition by the Supreme Court are in reference to the case of
Kari Uoti KKO:2009:80 and national legislation. The SC pointed out in the decision
that the court ruling on human rights with the delay shows that Marttinen should
not have been sentenced to pay a court fine for failing to appear in court. Marttinen
still has not paid his court fine imposed for failure to appear in court as well as not
substituted the payment of a fine by serving a prison sentence. The Supreme Court
determined that the amount of the fine imposed by the court expired five years after
the decision of the court, so a decision on the payment of the fine is no longer enfor-
ceable. Subsequently Marttinen was not hurt, and no longer suffers from the negative
consequences of the decision on the payment of the fine.
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Thus, the Supreme Court held that in this case there are no grounds on which
the court decision that has entered into force might be revoked in accordance with
Chapter 31 §8 of the Procedural Code.

Review by the Supreme Court of Claims
from 12.12.2014 regarding a Breach
of the ne bis in idem Principle

The author also cites an example of four ECHR decisions against Finland from
20 May, 2014. In two of them the ECHR found a violation of the principle of ne bis in
idem and Article 4 of Protocol No 7 to the Convention and ordered the respondent
State to pay compensation for moral damages and all legal costs [Glantz, Nykanen,
Hakka, Pirtiméki]. All four, as well as J. Kangasvieri and T. Rintala, with reference to
the recognition of violations of the ECHR from 20.05.2014 have applied for abolition
of the earlier decisions.

On 12.12.2014, the Supreme Court found in all 6 of the decisions that the condi-
tions of revocation should be evaluated on the basis of national legislation, even if
the basis of an application is a conviction of the ECHR.

When considering a claim for abolition of the sentence in the KKO:2014:95 Glantz
from 12.12.2014, the Supreme Court pointed out that the decision of the ECHR does
not imply that the finding of a violation of the Convention does not require the aboli-
tion of the sentence. In the jurisprudence of the Supreme Court there are many cases
which request dismissal of such decisions made by national courts.

The SC noted that the decision of the KKO:2009:80 concerned circumstances
(self-incrimination suspect in bankruptcy) which were not taken into account in
the legislation adequately; however, those were later rectified.

The Supreme Court’s decision in the case of Kaj-Erik Torsten Glantz consists of
34 pages and 26 references to the decisions of the ECHR and 12 references to the earlier
decisions of the Supreme Court, which provides a ground for refusal for abolition of
the verdict by the national court.

The Supreme Court referred to Chapter 31 §8 of the Procedural Code, according
to which the sentence in a criminal case can be revoked in favour of the defendant if
the decision was based on a clearly erroneous application of the law.

The SC has revoked an action of only one of eight counts in the rest of the claim
and referred the case to the judicial board of the five judges.

Results and Evaluation

In recent decisions, the Supreme Court increasingly and repeatedly refers to
the decisions and case law of the ECHR, in detail justifying the reason for refusal, refer-
ring to international practice and its own case law. In practice, after finding a violation
of the ECHR by the respondent State of Articles of the Convention, none of the earlier
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decisions were abolished completely, and the timing of consideration of cases as well
as the amount of legal costs point to a weak defence of human rights and the need for
radical change of the existing situation in the judicial system.

During the study, 133 ECHR judgments against Finland in the period of 1995-2015
were analysed, which found violations of articles of the ConventionConsidering
the grounds for rejection of claims absolving prior rulings by the national courts,
the author allows for the following conclusions:

1. In accordance with the provisions of Article 46 of the Convention, interpreted
by taking into account the recommendations of the Committee of Ministers
of the Council of Europe No R (2000) 2 on January 19, 2000, the basis for
judicial review of the act due to new circumstances is not only based of viola-
tion by Finland established in the European Court but also the Convention
or the Protocols. In this regard, it should be appreciated that a judicial act is
subject to review in the event that the applicant continues to suffer adverse
effects of such an act and paid compensation to the applicant awarded by
the Court pursuant to Article 41 of the Convention does not provide a remedy
and freedoms.

2. The principle of the presumption of innocence, provisions of Article 6 §2 of
the Convention, is one of the main aspects of fair trial in the criminal case
law.

3. On the basis of Article 46 of the Convention, taking into account recommen-
dations for revision in case of violation of the procedural rights of individuals
found by the European Court, the Supreme Court in the revision of a judi-
cial act must eliminate violation of the Convention or the Protocols thereto.
The Supreme Court must take the same stance as the court in Strasbourg and
adopt a final judicial act, instead of taking the decision to return the case to
the appellate court.

Conclusions and Evaluation

Based on the study of the Supreme Court of Finland’s decisions, it is possible to
make the following conclusions. The Supreme Court, after the decision by the ECHR
against Finland in the review of cases and applications for cancellation of the sentence,
makes decisions by applying national legislation and is guided by the protection of
national government agencies and are not guided by the principles of the rule of inter-
national law.

Since national judicial act is not a subject to revision in the international jurisdic-
tion, the state made a commitment to adopt the final judgments of the ECHR, which
require abolition of prior judicial decisions made in framework of national jurisdiction
and must be entered in national legislation of a mechanism to restore the rights of
applicants.

— 64 —



S OCRATES RSU elektroniskais juridisko zinatnisko rakstu Zurnals 2015, NR. 3 (3)

Vladimir Jilkine. The implementation of international legal standards in the revision
of the judgements that are in force by Supreme Court of Finland

The author concludes that despite numerous references to the case law of
the ECHR, the Supreme Court of Finland decides by national legislation, in particular
Procedure Code of 1960. Therefore, despite the fact that the first attempts were made
for the implementation of the legal system of the Finnish judicial precedent as a source
of law in the form of judgments and commitment of their decisions, the mechanism
for the functioning of judicial precedent requires improvement and amendments to
the legislation.

According to the authors cited, there is a distinct lack of compatibility of Article
6 of the Convention with the regulatory provisions of the Finnish legislation, in parti-
cular in the Procedural Code of Finland having no grounds for overturning a verdict,
based on recognition by the ECHR, with violations of articles of the Convention, leading
Supreme Court of Finland not making decisions on abolition of prior court decisions
which have entered into force, thereby avoiding both the implementation of decisions
made by the ECHR and severe need to improve and update the national legal system to
guarantee opportunities restitutio in integrum for the injured party.
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Kopsavilkums

“Tiesibas tikt aizmirstam” ir sameéra jauns tiesibu instittts, kura aktualizésanas
prieksnosacijums ir tehnologiju attistiba un globalizacija, kas Sobrid lauj padarit infor-
maciju, tostarp ari personas datus un sensitivus datus, publiski pieejamu visa pasaulé.
Ieprieks minétais rada nepieciesamibu veicinat personas datu aizsardzibu.

“Tiesibas tikt aizmirstam” ipasi tika aktualizétas saistiba ar Eiropas Savienibas
tiesas lémumu lieta C-131/12 Google Spain SL, Google Inc. pret Agencia de Proteccion
de Datos, Mario Costeja Gonzdlez (t. s. Google v Spain lieta). Ari Eiropas Cilvéktiesibu
tiesa saskaras ar jaunam koncepcijam, no kuram viena ir “tiesibas tikt aizmirstam”.

Veicot pétijumu, tika iegttas $adas atzinas: “tiesibas tikt aizmirstam” var tikt
ieklautas zem privatuma tiesibam, un $is tiesibas izriet no spéka esosiem gan Eiropas
Savienibas tiesibu aktiem, gan Latvijas Republikas normativajiem aktiem.

Atsléegvardi: Direktiva 95/46/EK, Fizisko personu datu aizsardzibas likums,
fizisko personu datu apstrade, “tiesibas tikt aizmirstam”, personas dati, personas datu
aizsardziba, Vispariga datu aizsardzibas regula.

levads

2012. gada 25. janvari Eiropas Komisija ierosinaja Eiropas Savienibas datu aizsar-
dzibas noteikumu radikalu reformu, lai padaritu tos atbilstigus 21. gadsimtam, t. i.,
lai nostiprinatu tiesibas uz privatumu tiessaisté un stimulétu Eiropas digitalo ekono-
miku [9]. Pamantojums tam ir ne tikai tas, ka “informacijas apstrades iespéju attistibas
atrums apsteidz to normativu izstradi, kas $os procesus regulé” [48, 5], bet ari tas, ka
27 ES dalibvalstis Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 95/46/EK par personu
aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un $adu datu brivu apriti noteikumus
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ir istenojusas atskirigi [9]. Viena no galvenajam ar reformu piedavatajam izmainam ir
“tiesibas tikt aizmirstam”, kas palidzés cilvékiem labak parvaldit datu aizsardzibas riskus
tiessaiste: cilvéki varés dzést savus datus, ja nebis likumigu iemeslu tos saglabat [9].

Raksta mérkis — izprast “tiesibas tikt aizmirstam” ka vienu no tiesibu uz priva-
tumu sastavdalam, ka ari izpétit to tiesisko reguléjumu.

Materials un metodes — starptautisko ligumu, Eiropas Savienibas tiesibu aktu,
Latvijas Republikas normativo aktu un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas, ka ari Eiropas
Savienibas tiesas prakses apskats un analize.

Tiesibas uz privatumu un tiesibas tikt aizmirstam

Jau 1890. gada zurnala Harvard Law Review publicétaja raksta “Tiesibas uz
privatumu” (The Right to Privacy) ta autori, Semjuels Vorens (Samuel D. Warren) un
Luiss Brendajs (Louis D. Brandeis), pauda nozélu, ka “jaunakie izgudrojumi un komerc-
darbibas metodes”, pieméram, “momentfotografijas un preses klatbutne, sasniedz ari
privatas un gimenes dzives dzilakos nosttrus” [53, 195]. S. Vorena un L. Brendaja
skatijuma privatums ir parazu tiesibas, un ka parazu tiesibam tam ir jabat neatka-
rigi atzitam un visparéji un konsekventi piemérotam [46, 23-24]. Raksta “Tiesibas
uz privatumu” meérkis bija noteikt tiesiskus pamatus prasijjumam pret masu mediju
(tolaik — preses) iejauksanos personu privataja dzivé. S. Vorena un L. Brendajs raksts
“Tiesibas uz privatumu” kluva ne tikai par pamatu ASV tiesibam uz privatumu [44,
1295], bet ari par juridiskas literatairas klasiku [46, 23]. Minétie autori bija tie, kas pirmo
reizi pasaulé privatumu pasludinaja par vértigu socialo interesi, kuru tiesai neparpro-
tami butu jaaizsarga [46, 23].

Par “tiesibu tikt aizmirstam” izcelsmi valda viedoklis, ka tas attistijusas no
tiesibam uz privatumu [4, 144; 16, 365]. “Tiesibas tikt aizmirstam” ir ideja, kas balstas
uz Alana Vestina (Alan Westin) 1967. gada publicéto privatuma koncepciju: ta ir cilvéku,
apvienibu un iestazu nostaja “pasiem noteikt, kad, ka un cik liela méra informacija
par tiem tiktu pazinota citiem” [34, 10; 35, 120—121]. Tacu, neraugoties uz to, netika
pietiekami definéts, ko “tiesibas tikt aizmirstam” paredz [36, 121] un ko isti $is termins
nozime [29, 2].

2010. gada 4. novembri Eiropas Komisija pazinojuma Eiropas Parlamentam,
Padomei, Eiropas Ekonomikas un socialo lietu komitejai un Regionu komitejai par
Vispusigu pieeju personas datu aizsardzibai definéja “tiesibas tikt aizmirstam” ka
individu tiesibas prasit, lai vinu datus vairs neapstrada un dzés, ja tie vairs nav vajadzigi
likumigo mérku sasnieg$anai [8, 7]. 2012. gada 25. janvari pazinojuma presei Eiropas
Komisija uzsveéra, ka “tiesibas tikt aizmirstam” palidzés cilvékiem labak parvaldit datu
aizsardzibas riskus tie$saiste [9].

Analizéjot B. Kopa (Bert-Jaap Koops) [29], A. Ruvrojas (Antoinette Rouvroy) [45],
R. Vebera (Rolf H. Weber) [54], N. Gomeza de Andrade (Norberto Nuno Gomes de
Andrade) [1], R. Veka (Raymond Wacks) [51], B. R. Ruizas (Blanca R. Ruiz) [46] un citu
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autoru atzinas, $i raksta autore secina, ka “tiesibas tikt aizmirstam” izriet no tiesibam
uz privatumu un ir ar tam nesaraujami saistitas, jo tas nodrosina personas kontroli par
informaciju par sevi — saviem personas datiem.

Personas dati interneta konteksta

Interneta konteksta saistiba ar personas datiem var izskirt tris situacijas [12];
ar “tiesibam tikt aizmirstam” var saistit gan pirmo, gan otro situaciju:

1. Personas datu elementu publicésana jebkura timekllapa interneta.

2. Interneta meklétajprogrammas meklésanas rezultatu sniegsana. Saja gadi-
juma interneta meklétajprogramma sniedz meklésanas rezultatus, kuri inter-
neta lietotaja uzmanibu pievérs avota timekllapai.

3. Personas datu automatiska parsatisana interneta meklétajprogrammas pakal-
pojumu sniedzéjam. Si ir situacija, kad interneta lietotajs veic meklésanu,
izmantojot interneta meklétajprogrammu: dazi no vina personas datiem,
pieméram, IP adrese, no kuras tiek mekléta informacija, automatiski tiek
parsutiti interneta meklétajprogrammas pakalpojumu sniedzéjam.

Eiropas Tiklu un informacijas drosibas agenttara (ENISA) sava 2012. gada zino-
juma saistiba ar tehniskajiem pasakumiem, lai nodrosinatu “tiesibas tikt aizmirstam”,
atzina, ka, tiklidz personas dati tiek publicéti interneta, nav iespéjams novérst vai pat
ievérot ar tehniskajiem lidzekliem, lai tie netiek neatlauti kopéti [20, 14]. Internets ir
atvérta tehniska platforma, un taja visas eso$as tehniskas iespéjas, lai nodrosinatu
“tiesibas tikt aizmirstam”, ir neaizsargatas pret nesankcionétu datu kopésanu, kameér
tie ir publiski pieejami, un pret neatlautu kopiju izplatisanu, kad dati vairs nav publiski
pieejami. Tadéjadi, ka uzsver ENISA, “tiesibas tikt aizmirstam” nevar tikt nodrosi-
natas, izmantojot tehniskos lidzeklus vien. ENISA piedavatais risindjums “tiesibu tikt
aizmirstam” nodro$inasana ir balstits uz tehnisko lidzeklu un starptautiska tiesiska
reguléjuma kombinaciju [20, 14].

Normativie akti, kas regulé personas tiesibas
uz privatumu un datu apstradi
elektroniskaja vide

Kaut gan nav vienotas kopigas privatuma definicijas, visa pasaulé ir bijis ievéro-
jams privatuma vai datu aizsardzibas likumu skaita pieaugums [27, 2]. Saja raksta tiks
aplakoti gan starptautiskie ligumi un dokumenti, gan ES tiesibu akti un LR normativie
akti ar tajos ietverto privatuma un datu aizsardzibas tiesisko reguléjumu.

Starptautiskie ligumi un dokumenti

Starptautiska limeni individa tiesibas uz privatas dzives aizsardzibu ka vienas
no pamattiesibam ir nostiprinatas ANO Visparéjas cilvektiesibu deklaracijas 3. panta,
kas tika pienemta un pasludinata ar Generalas asamblejas 1948. gada 10. decembra
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217. A (III) rezoluciju [3]. Tiesibas uz privatas dzives aizsardzibu ir nostiprinatas ari
1966. gada 16. decembra ANO Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiesibam
17. panta [2].

Eiropas valstis viens no svarigakajiem dokumentiem ir 1950. gada 4. novembri
pienemta Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija (Eiropas
Cilvéktiesibu konvencija) un tas papildprotokoli [48, 18]. Tiesibu uz privatumu, kuru
nodrosina Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. pants, definicija tiek sniegta Eiropas
Padomes Parlamentaras asamblejas 1970. gada 23. janvari pienemtas 428. rezolacijas,
kura ir ieklauta Deklaracija par masu komunikacijas medijiem un cilvéktiesibam,
C dalas otraja paragrafa: “Tiesibas uz privatumu butiba ir tiesibas dzivot savu dzivi ar
minimalu iejauksanos no arpuses [..].” [42]

Eiropas Padomes Parlamentaras asamblejas 1165. rezolacijas (1998) “Par tiesibam
uz privatumu”, kura “Eiropas Padomes asambleja uzdevusi dalibvalstim nodrosinat
savas nacionalas likumdosanas ietvaros efektivas privatuma aizsardzibas garantijas,
tai skaita nodrosinat aizskartas personas tiesibas civiltiesiska kartiba prasit iespéjamo
nodarita kaitéjuma atlidzibu par neatlauto iejauksanos personas privataja dzives sféra
un masu mediju parstavjiem uzlikt atbildibu par tadu materialu publiskosanu, kas
parkapj personas privatas dzives neaizskaramibu,” [25, 250] 5. paragrafa ir noteikts,
ka, nemot véra jaunas komunikaciju tehnologijas, kas lauj uzglabat un apstradat
personas datus, tiesibas kontrolét savus datus batu japievieno tiesibu uz privatumu
definicijai [41].

Eiropas Padomes 1981. gada 28. janvari Strasbara parakstita Konvencija par
personu aizsardzibu attieciba uz personas datu automatisko apstradi (t. s. Eiropas
Padomes Konvencija Nr. 108), kura Latvijas Republika stajusies spéka 2001. gada
12. aprili [39], bija atbilde uz 70. gadu beigas un 80. gadu sakuma skaitlosanas un infor-
matikas attistibu un likumdevéja bailém, ka jaunas skaitlosanas tehnikas izmantosana
var pavajinat vai pat apdraudét individu cilvéktiesibas [27, I]. 2015. gada 16. maija
pienemta Konvencija Nr. 108 ir spéka 45 Eiropas Padomes valstis [6].

Eiropas Padomes Konvencijas Nr. 108 8. panta ir noteikta datu subjekta papildu
aizsardziba, kura izpauzas ka personas iespéja [28]:

¢) panakt, ja tas nepiecie$ams, $adu datu labosanu vai dzésanu, ja tie ir tikusi apstra-

dati pretéji nacionalo normativo aktu noteikumiem, kas ievie$ $is Konvencijas 5. un

6. panta paredzétos pamatprincipus;

d) izmantot tiesiskas aizsardzibas lidzeklus, ja netiek izpildits lagums sniegt apstip-

rindjumu, vai attieciga gadijuma iepazities, labot vai dzést datus, ka noteikts $i panta

b) un c) apakspunktos.

Tatad jau kops 2001. gada 12. aprila Latvija ir spéka starptautiskais ligums, kura
meérkis ir “nodrosinat jebkurai personai neatkarigi no nacionalitates vai dzives vietas tas
tiesibu un pamatbrivibu, it ipasi tiesibu uz privatumu, ievérosanu attieciba uz personas
datu automatisko apstradi (“datu aizsardziba”)”. Konvencijas Nr. 108 preambula ir
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noteikts, ka Eiropas Padomes dalibvalstis, kuras to parakstijusas, uzskata par vélamu
paplasinat katras personas tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibu, it ipasi tiesibas uz
privatas dzives neaizskaramibu, nemot véra arvien pieaugos$o automatiski apstradato
personas datu plismu pari robezam [28]. Tadéjadi Satversmes VIII nodalas 96. panta
komentétaju ieskata “tiesiba uz personas datu aizsardzibu Eiropas méroga ir attistiju-
sies ka viens no butiskiem musdienu tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu satura
elementiem” [31, 246].

Jauzsver, ka personas tiesibas neizriet tiesi no Konvencijas Nr. 108 un ta nav tiesi
piemérojama. Tacu ta uzliek valstij pienakumu garantét personas datu aizsardzibu
ar ES dalibvalstu likumu palidzibu [48, 48]. Eiropas Padomes Konvencija Nr. 108 vél
joprojam ir vienigais juridiski saisto$ais starptautiskais instruments, kas nodrosina
personas datu aizsardzibu [19, 16].

Eiropas Savienibas datu aizsardzibas politikas
attistibas dinamika un veidosanas perspektivas

Saja nodala tiks aplilkoti normativie akti, kas regulé personas tiesibas uz priva-
tumu un datu apstradi interneta.

ES Pamattiesibu harta

2000. gada 7. decembra ES Pamattiesibu hartas preambula ir pateikts, ka taja,
“ievérojot Savienibas kompetences un uzdevumus, ka ari subsidiaritates principu, no
jauna ir apstiprinatas tiesibas, kuru pamata ir dalibvalstu konstitucionalas tradicijas un
starptautiskas saistibas, Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija,
Savienibas un Eiropas Padomes pienemtas Socialas hartas, ka ari Eiropas Savienibas
Tiesas un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas judikatara” [32].

ES Pamattiesibu hartas 7. panta privatas un gimenes dzives neaizskaramibas
tiesiba ir noteikta $adi: “Ikvienai personai ir tiesibas uz savas privatas un gimenes
dzives, dzivokla un sazinas neaizskaramibu.” [32]

Savukart vairaki autori [43, 7 71, 77] uzsver, ka pirmo reizi datu aizsardziba
ir kluvusi par atzitu Eiropas Savienibas konstitucionalaja limeni un ES Pamattiesibu
hartas 8. panta ka autonomas noteiktas $adas pamattiesibas:

1. Tkvienai personai ir tiesibas uz savu personas datu aizsardzibu.

2. Sadi dati ir jaapstrada godpratigi, noteiktiem mérkiem un ar attiecigas personas

piekri$anu vai ar citu likumigu pamatojumu, kas paredzéts tiesibu aktos. Ikvienam

ir pieejas tiesibas datiem, kas par vinu savakti, un tiesibas ieviest labojumus $ajos
datos.

3. Atbilstibu $iem noteikumiem kontrolé neatkariga iestade.

Ka atzimé P. De Herts un S. Gatvirts (Paul De Hert, Serge Gutwirth), Eiropas
Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencija nav pantu, kuri péc savas
nozimes lidzinatos Siem noteikumiem [43, 7]. Vinuprat, gan Eiropas Padomes
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Konvencija Nr. 108, gan Direktiva 95/46/EK uztver datu aizsardzibu ka vienu no
eso$as pamattiesibas — tiesibas uz privatumu — aspektiem. Tatad ES Pamattiesibu
hartas 8. panta likumdevéjs ir spéris vienu soli talak un paredzéjis autonomo pamat-
tiesibu [43, 7].

Savukart, péc R. Dzejas (Rosemary Jay) domam, Eiropas Cilvéktiesibu konven-
cijas 8. pants ir radis atspulgu ES Pamattiesibu hartas 7. panta, un jaunakajas lietas
EST atsaucas nevis uz Eiropas Cilvéktiesibu konvenciju, bet gan uz ES Pamattiesibu
hartu, kaut gan abam ir vienads spéks [27, 137]. Ari $aja raksta aplukotaja lieta
C-131/12 EST atsaucas tiesi uz ES Pamattiesibu hartu, nevis uz Eiropas Cilvéktiesibu
konvenciju [13].

Direktiva 95/46/EK

1995. gada 24. oktobri stajas spéka Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva
95/46/EK par personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un sadu datu
brivu apriti, kuras mérkis, no vienas puses, ir aizsargat “fizisku personu pamattiesibas
un brivibas un jo ipasi vinu tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu attieciba uz
personas datu apstradi”, no otras puses, neierobezot un neaizliegt “personas datu brivu
plasmu starp dalibvalstim, pamatojoties uz 1. punkta paredzéto aizsardzibu” [11].

Attieciba uz “tiesibu tikt aizmirstam” ievérosanu Direktivas 95/46/EK 12. panta
b) punkts paredz, ka dalibvalstis garanté katram datu subjektam tiesibas iegut no
personas datu apstradataja “atkariba no apstakliem datu izlaboSanu, dzésanu vai
piekluves noslégsanu, ja $o datu apstrade neatbilst $is direktivas noteikumiem, ipasi
datu nepilnibas vai neprecizitates del” [11].

Savukart Direktivas 95/46/EK 14. panta a) punkts nosaka, ka dalibvalstis gadi-
jumos, ja datu apstrade vajadziga sabiedribas interesés (Direktivas 95/46/EK 7. panta
e) apakspunkts) un noradita personas datu apstradataja vai treso personu likumigo inte-
resu ievérosanai (Direktivas 95/46/EK 7. panta f) apakspunkts), pieskir datu subjektam
$adas tiesibas:

[..] jebkura laika uz vina konkréto situaciju attiecinamu nenoraidamu likumigu

iemeslu dél iebilst pret datu apstradi, kas attiecas uz vinu, ja vien attiecigas valsts

tiesibu akti neparedz citadi. Ja iebildums ir pamatots, personas datu apstradataja iero-

sinataja apstradé vairs nedrikst iesaistit $os datus [11].

Direktivas 95/46/EK 22.-24. panta ir paredzéta tiesiskas aizsardzibas lidzeklu
esamiba par tiesibu parkapumu, ja $adas tiesibas personai garanté attiecigas valsts
likums, atbildiba par kaitéjumi, kas radies sakara ar nelikumigu datu apstradi vai ar $o
Direktivu nesavienojamas ricibas rezultata, ka ari sankcijas par saskana ar $o Direktivu
pienemto noteikumu parkapumiem [11]. Tacu to ieviesana vai formu un metozu, kuras
var nodro$inat direktiva noteikta mérka istenoSanu, izvéle ir katras dalibvalsts zina
saskana ar LESD 288. pantu (bijusais EKL 249. pants) [32].

— 71 —
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Visparigas datu aizsardzibas regulas projekts

Dazi autori norada, ka “tiesibas tikt aizmirstam” ka tiesibu projekts tika izstra-
dats Francija, kas paredzéja “tiesibas tikt aizmirstam” tiesaité [54]. Savukart 2010. gada
novembri Eiropas Komisija sava pazinojuma par Vispusigu pieeju personas datu aizsar-
dzibai Eiropas Savienibai naca klaja ar nepiecieS$amibu precizét ta sauktas “tiesibas
tikt aizmirstam” [54]. Eiropas Komisija atzist, ka ari Direktivas 95/46/EK noteikumu
izpilde ir notikusi dazadi. Eiropas Komisija ir pazinojusi, ka ar “vienotu tiesibu aktu
tiks novérsta paslaik pastavosa sadrumstalotiba un ar lieliem izdevumiem saistitais
administrativais slogs, laujot uznémumiem ietaupit apméram 2,3 miljardus eiro gada”
[8, 7]. Eiropas Komisija $aja pazinojuma ir noteikusi, ka ta izpétis iespéjas ari “precizét
ta sauktas “tiesibas tikt aizmirstam”, tas ir, individu tiesibas prasit, lai vinu datus vairs
neapstrada un dzés, ja tie vairs nav vajadzigi likumigo mérku sasniegsanai. Pieméram,
gadijuma, kad apstrade pamatojas uz personas piekriS$anu un persona atsauc savu
piekrisanu vai beidzas glabasanas termins” [8,7].

Eiropas Komisijas zinojuma MEMO/13/39 ir teikts, ka ierosinata Eiropas
Parlamenta un Padomes regula par fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas
datu apstradi un $adu datu brivu apriti (Vispariga datu aizsardzibas regula) ir nepie-
ciesama, lai Jautu privatpersonam kontrolét savus datus un palidzétu palielinat vinu
uzticésanos tiessaistes pakalpojumu izmantosanai [10].

Visparigas datu aizsardzibas regulas III nodalas “Datu subjekta tiesibas” 3. iedalas
“Labo$ana un dzésana” 17. panta ir noteiktas datu subjekta tiesibas tikt aizmirstam un
tiesibas uz dzésanu [7]. Pieméram, Visparigas datu aizsardzibas regulas 17. panta pirma
nodala nosaka:

Datu subjektam attieciba pret parzini ir tiesibas uz savu personas datu dzésanu un

atturésanos no turpmakas sadu datu izplatisanas, jo ipasi saistiba ar personas datiem,

ko datu subjekts ir darijis pieejamus, budams bérns, ja izpildas viens no $adiem nosa-

cijumiem [..] [7].

Si norma sasaucas ar Direktivas 95/46/EK 12. panta b) apak$punkta noteiktu
dalibvalsts garantétu datu subjekta tiesibu uz datu izlabosanu, dzésanu vai piekluves
noslégsanu [11].

Savukart Visparigas datu aizsardzibas regulas 17. panta pirmas nodalas c) apaks-
punkta datu subjektam noteiktais nosacijums, kuram izpildoties datu subjektam
ir tiesibas uz savu datu dzésanu, — datu subjekts iebilst pret personas datu apstradi
saskana ar 19. panta noteiktam tiesibam iebilst [7], saskan ar Direktivas 95/46/EK
14. panta a) apak$punkta noteiktam datu subjekta tiesibam iebilst pret vina personas
datu apstradi [11].

Tadéjadi var secinat, ka “tiesibas tikt aizmirstam” jau izriet no Direktivas 95/46/
EK 12. panta b) apak$punkta un 14. panta a) apak$punkta. Eiropas Komisija norada, ka
“priekslikums balstas uz jau pastavo$ajam tiesibam prasit personas datu dzésanu, ja tie
vairs nav nepieciesami kadam likumigam mérkim” [10].

— 7 —
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Tacu Eiropas Komisija ir papildinajusi personas “tiesibas tikt aizmirstam” un
tiesibas uz dzésanu esoso reguléjumu sados loti svarigos aspektos, kuri ir paredzéti
Vispariga datu aizsardzibas regula:

+ Datu parzinim, kas publiskojis personas datus, ne tikai biitu janodrosina datu
subjekta pieprasitas informacijas dzésana, nodrosinot visus sapratigus pasa-
kumus, tostarp ari tehniskus pasakumus saistiba ar datiem, bet ari atbildét par
to, lai saites uz $iem personas datiem vai $o datu kopijam vai atveidojumiem
dzés ari tresas personas, ja parzinis ir atlavis tresajam personam publiskot
personas datus (17. panta otrais punkts);

+ Ar daziem iznémumiem (tiesibas uz varda brivibuy, sabiedribas intereses sabied-
ribas veselibas joma, véstures, statistikas un zinatniskas izpétes nolaki, juri-
diskais pienakums saglabat personas datus, aizvietojot dzéSanu ar apstrades
ierobezojumu) datu parzinim nekavéjoties jadzés dati (17. panta tresais punkts);

« Parzinim jaievie§ mehanismi, lai nodrosinatu, ka tiek ievéroti termini, kas
paredzéti personas datu dzésanai un / vai periodiskai glabasanas nepieciesa-
mibas parskatisanai (17. panta septitais punkts) [7].

V. Sonbergers (Viktor Mayer-Schénberger) uzsver, ka misdienas aizmir$ana
ir kluvusi darga un sarezgita, bet atcerésanas ir léta un vienkarsa [35, 92]. Tadéjadi
ieprieksmineétas Visparigas datu aizsardzibas regulas normas uzliktu pienakumu datu
parzinim ievérot jau pastavosas datu subjekta tiesibas prasit dzést personas datus. Ka
norada A. Mantelero (Allesandro Mantelero), ierosinata Visparigas datu aizsardzibas
regulas 17. panta novitate ir nevis ta personai pieskirto tiesibu zina, bet gan taja ietver-
tajos paplasinatos datu aizsardzibas noteikumos sakara ar jauniem elektroniskas infor-
macijas izplatisanas veidiem [33, 233]. Tapéc Eiropas Komisija norada, ka “tie, kuri cer,
ka “tiesibas tikt aizmirstam” viniem laus attirit savu kreditvésturi, bis vilusies”, jo to
varés izmantot saistiba ar dazadam ikdienas situacijam, pieméram, “bérni var neiz-
prast risku, ko rada vinu personiskas informacijas izpau$ana, un to nozélot pieaugusa
vecuma. Tomeér viniem vajadzétu but iespéjai $o informaciju dzést, ja vini to vélas [10].

Eiropas Parlaments par projektu jau ir balsojis pirmaja lasijuma 2014. gada
12. marta, kad tika pienemta ta normativa rezolicija, un gaida, kad Eiropas Padome
bus gatava reformu virzit talak likumdosanas koplémuma pienemsanas proceduara [49].
Koplemsanas procedura ir visai laikietilpiga, un, lai Komisijas priekslikums partaptu
par Eiropas Parlamenta un Eiropas Padomes parakstitu normativo aktu, var paiet
no diviem lidz Cetriem gadiem [14, 228]. 2015. gada 12.—-13. marta Briselé notika ES
Tieslietu un iekslietu ministru padomes sanaksme, kura tika panakta vienosanas par
datu aizsardzibas reguléjumu [38].

Latvijas Republikas normativie akti

Privatums un personas dati LR ir aizsargati gan konstitucionala limeni, gan
pamatojoties uz likumiem. Saja nodala tiks aplukots ar personas datu aizsardzibu un
“tiesibu tikt aizmirstam” saistitais LR pastavosais reguléjums.
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Ta, pieméram, LR Satversmes 96. panta ir noteikts: “Ikvienam ir tiesibas uz
privatas dzives, majokla un korespondences neaizskaramibu.” [30] Izmantojot tiesibu
normu sistematisko skaidro$anas metodi, t. i., pétot Satversmes 96. panta saturu
kopsakara ar starptautiskiem dokumentiem un ligumiem, Satversmes VIII nodalas
96. panta komentétaji (E. Danovskis, M. Rukers, I. Libina-Egnere) secina, ka privatas
dzives elementi, kuri nav tiesi nosaukti, bet kurus Satversmes 96. pants ietver, ir $adi:

1) personas datu aizsardziba;

2) personas attéls un informacija par personu plassazinas lidzeklos;

3) cilvéka vards;

4) dzimumuzvediba un dzimuma maina;

5) gimenes dzive;

6) citi privatas dzives aspekti, kuri vél varbat nav apzinati [31, 237-245].

Izstradajot Satversmes VIII nodalu, likumdevéjs Satversmes 96. panta ieklauto
privatas dzives jédzienu aizguvis no Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. panta,
Starptautiska pakta par pilsonu un politiskajam tiesibam 17. panta un ANO Visparéjas
cilvektiesibu deklaracijas 12. panta [31, 244]. Tapéc Satversmes privatas dzives jédziens
nav $auraks par iepriek§minétajos tiesibu aktos noteikto, jo Satversmes 96. panta izstra-
dasana tam nav pieskirts atskirigs raksturs [31, 245]. Satversmes 96. panta ietverto
tiesibu kodols ir personas patstaviba un autonomija [31, 245]. Atbilstigi starptautisko
dokumentu izpratnei butiba Satversmes 96. pants ietver ari personas tiesibas péc
savas izvéles izpaust par sevi kadu informaciju, tadéjadi ietverot t. s. informacionalo
pasnoteiksanas principu [31, 248].

Fizisko personu datu aizsardzibas likuma (turpmak teksta — FPDAL) pienemsana
2000. gada 23. marta Latvija liela méra saistita ar 1995. gada 24. oktobra ES Direktivas
95/46/EK ievieSanu, jo tas “bija viens no obligati izpildamajiem nosacijumiem, lai valsts
iestatos Eiropas Savieniba” [47]. Ka uzsver Satversmes VIII nodalas 96. panta komenté-
taji, Latvija Direktiva 95/46/EK ir ieviesta ar FPDAL, kura mérkis “ir aizsargat fizisko
personu pamattiesibas un brivibas, it ipasi privatas dzives neaizskaramibu, attieciba uz
fiziskas personas datu apstradi” [21].

FPDAL 6. panta ir noteikts, ka ikvienai fiziskai personai ir tiesibas uz savu
personas datu aizsardzibu. Savukart FPDAL 7. pants nosaka gadijumus, kad personas
datu apstrade ir atlauta. FPDAL 10. panta pirmas dalas 3. punkts nosaka, ka, lai aizsar-
gatu datu subjekta intereses, parzinis nodrosina “tadu personas datu glabasanas veidu,
kas datu subjektu lauj identificét attieciga laikposma, kur$ neparsniedz paredzétajam
datu apstrades mérkim noteikto laikposmu” [21].

FPDAL 10. panta tresaja prim dala ir noteikts:

Oficialaja izdevuma publicétos personas datus oficiala izdevuma izdevéjs dzés, pama-

tojoties uz Datu valsts inspekcijas [léemumu. Datu valsts inspekcija lémumu par oficia-

laja izdevuma publicéto personas datu dzésanu var pienemt, ja datu subjekta tiesibu

uz privato dzivi aizskarums ir lielaks neka sabiedribas ieguvums no oficialas publika-

cijas nemainiguma.

— T4 —
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Saskana ar Oficialo publikaciju un tiesiskas informacijas likuma 2. panta pirmo
dalu oficialais izdevums LR ir Latvijas Véstnesis. Informaciju oficialaja izdevuma publicé
elektroniski timekla vietné www.vestnesis.lv normativajos aktos noteiktaja kartiba.

FPDAL 16. panta pirma dala nosaka:

Datu subjektam ir tiesibas pieprasit, lai vina personas datus papildina vai izlabo, ka ar1

partrauc to apstradi vai iznicina tos, ja personas dati ir nepilnigi, novecojusi, nepatiesi,

pretlikumigi apstradati vai ari tie vairs nav nepieciesami vak$anas mérkim. Ja datu
subjekts var pamatot, ka personas dati ir nepilnigi, novecojusi, nepatiesi, pretliku-

migi apstradati vai ari tie vairs nav nepieciesami vak$anas mérkim, parzina piena-

kums ir nekavéjoties novérst $o nepilnibu vai parkapumu un par to pazinot tresajam

personam, kas ieprieks ir sanémusas apstradatos datus [21].

FPDAL 32. pants paredz personas tiesibas sanemt atbilstigu atlidzinajumu, ja,
parkapjot $i likuma noteikumus, tai ir nodarits kaitéjums vai raditi zaudéjumi. Tacu
likuma nav tiesi pateikts, no ka $is atlidzinajums butu piedzenams [21].

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma (turpmak teksta — IAL), kura mérkis
“ir nodrosinat, lai sabiedribai butu pieejama informacija, kura ir iestades riciba vai kuru
iestadei atbilstosi tas kompetencei ir pienakums radit”, 5. panta otras dalas 4. punktu
informacija par fiziskas personas privato dzivi ir uzskatama par ierobezotas pieejamibas
informaciju [26]. Pamatojoties uz IAL 5. panta sesto dalu, par ierobezotas pieejamibas
informaciju nav uzskatamas zinas, kas ir pieejamas sabiedribai bez likuma paredzé-
tajiem ierobezojumiem un ir jau publicétas. Saskana ar IAL 8. pantu “informacija par
fiziskas personas privato dzivi tiek aizsargata ar likumu”. IAL 10. panta sesta dala
nosaka, ka kartibu, kada iestades ievieto informaciju interneta, nosaka Ministru kabi-
nets. Pamatojoties uz IAL 11. panta ceturto dalu, ierobezotas pieejamibas informacija
var tikt izsniegta, bet var ari netikt izsniegta [26].

Ar likumu “Par presi un citiem masu informacijas lidzekliem” (turpmak teksta —
PPCMIL) privatas dzives neaizskaramiba tiek reguléta ta 7. panta ceturtaja dala, kura ir
noteikts: “Aizliegta un saskana ar likumu tiek sodita masu informacijas lidzeklu izman-
tosana, lai iejauktos personu personiskaja dzive.” [40]

Atseviski likuma PPCMIL 8. panta ir regulétas prettiesiskas darbibas rezultata
cietusa bérna intere$u (privatums, identitate un reputacija) aizsardziba, aizliedzot bez
Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma minéto personu un iestazu piekrisanas publicét
informaciju, kura var apdraudét bérna intereses [40].

PPCMIL 21. pants paredz nepatiesu zinu atsauk$sanu un atvaino$anos, ja zinas
neatbilst patiesibai [40], savukart “Elektronisko plassazinas lidzeklu likuma” (turpmak
teksta — EPLL) 50. un 51. pants paredz personas tiesibu aizsardzibu nepatiesu zinu izpla-
tisanas gadijuma [15]. Tacu neviens no siem likumiem neparedz personas “tiesibas tiks
aizmirstai” — neviena no likumiem nav paredzétas personas tiesibas uz datu dzésanu,
kas tagad ir paredzétas Direktivas 95/46/EK 12. panta b) punkta.
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PPCMIL 28. panta ir paredzéta kaitéjuma atlidzinasana, tostarp ari morala kaité-
juma atlidzinasana, ja masu informacijas lidzeklis fiziskai vai juridiskai personai to
nodarijis, sniedzot nepatiesas zinas, celot neslavu un aizskarot tas godu un cienu [40].
Tacu kaitéjuma atlidziba, kas batu saistita ar FPDAL 16. panta pirmas dalas neievéro-
$anu, tatad par atteikSanos ievérot personas tiesibas uz datu izlabosanu, iznicinasanu,
citiem vardiem sakot, atsakoties ievérot personas “tiesibas tikt aizmirstai” [21], nedz
PPCMIL [40], nedz EPLL [15] nav paredzéta.

Eiropas Cilvéktiesibu tiesas prakse par personu
aizsardzibu saistiba ar personas datu apstradi

2011. gada ECT Pétijumu nodalas atskaité “Internets: Eiropas Cilvéktiesibu
tiesas judikatara” tika atzimeéts: pédéja laika izskatitas lietas parada, ka ECT saskaras
ar jaunam koncepcijam, no kuram viena ir “tiesibas tikt aizmirstam” [17, 10]. Plasak
“tiesibas tikt aizmirstam” $aja atskaité netika pieminétas. Ari veicot meklésanu ECT
spriedumu datubazeé timekla vietné http://hudoc.echr.coe.int, izmantojot “tiesibas tikt
aizmirstam” ka meklésanas vardu, netika atrasts neviens ECT spriedums. Tacu péc
turpinajuma aplikota sprieduma var secinat, ka tomér ECT lemj ari par “tiesibam tikt
aizmirstam”, kaut ari tiesi $adi tas nenosauc.

Lieta Vegrzinovskis un Smolcevskis pret Poliju (Wegrzynowski and Smolczewski
v. Poland Nr. 33846/07) divi Polijas pilsoni S. Vegrzinovskis (Szymon Wegrzynowski)
un T. Smolcevskis (Tadeusz Smolczewski) 2007. gada 7. augusta vérsas ECT ar sidzibu,
ka tika parkaptas vinu tiesibas uz privatas dzives neaizskaramibu un reputaciju [17].
Sadziba pieteicéji noradija, ka 2005. gada 28. septembri Varsavas apgabaltiesa un
2006. gada 20. jalija Varsavas apelacijas tiesa noraidija vinu prasibu izdzést no laik-
raksta Rzeczpospolita majaslapas taja publicéto rakstu. Taja zurnalisti pauda viedokli,
ka pieteicéji, budami valstij piederoso uznémumu maksatnespéjas administratori, savu
labklajibu ir nodrosinajusi, palidzot politikiem negodigos biznesa darijumos. ECT
noradija, ka raksta izdzésana no laikraksta majaslapas nozimétu cenziru un véstures
parrakstisanu, kas ir pretruna ar konstitucionalajam garantijam uz varda brivibu.
Sava sudziba prasitaji atsaucas uz Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 8. pantu. Prasitaju
ieskata vinu tiesibas tika parkaptas, jo raksts, kuru tiesa ir atzinusi par prasitaju tiesibu
aizskarosu, turpinaja bt pieejams interneta.

ECT piekrita, ka tiesu iestazu prerogativa nav noteikt visu raksta fragmentu
dzésanu no publiskas vietnes un ka, izskatot lietu, bija javérté publiskas tiesibas sanemt to
intereséjoso informaciju, jo tas ir aizsargatas Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas 10. panta.

ECT sava sprieduma secinaja, ka Polija izpildijusi savu pienakumu panakt lidz-
svaru starp Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 10. panta garantétajam tiesibam un tas
8. panta garantétajam tiesibam.
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Eiropas Savienibas tiesu prakse par personu aizsardzibu
saistiba ar personas datu apstradi

Saistiba ar personas datu aizsardzibu plasaku rezonansi izraisija EST 2014. gada
13. maija spriedums lieta C-131/12 Google Spain SL, Google Inc. pret Agencia Espariola
de Proteccion de Datos (AEPD), Mario Costeja Gonzdlez. Prejudicialo ligumu ir iesnie-
gusi Spanijas Augstaka tiesa tiesvediba starp Google Spain SL un Google Inc. un Agencia
Espariola de Proteccion de Datos un Mario Costeja Gonzdlez kungu. Sis spriedums
“radija negaiditu parsteigumu gan tiesibu zinatniekiem un piemérotajiem, gan informa-
cijas un komunikaciju tehnologijas nozares parstavjiem” [37]. Tacu daziem, pieméram,
Eiropas Tiklu un informacijas drosibas agentarai (ENISA), $is spriedums bija vinu
viedokla apstiprinajums, ka to komentéja ENISA direktors, profesors U. Helmbrehts
(Udo Helmbrecht) [20].

EST ir noradijusi, ka, izvértéjot “tiesibas tikt aizmirstam” pieméro$anas nosaci-
jumus, it ipasi jaizveérté, vai datu subjektam ir tiesibas, lai informacija, kas attiecas uz
ta personu, pasreizéja stadija vairs netiktu saistita ar vina vardu. Turklat, lai konstatétu
personas “tiesibas tikt aizmirstai”, informacijai nav obligati jarada personai kaité-
jums [13]. Datu subjekts, izmantojot savas ES Pamattiesibu hartas 7. un 8. panta noteiktas
pamattiesibas, var lagt, lai informacija par vinu netiktu sniegta plasai sabiedribai [13].
Datu subjekta tiesibas ir svarigakas par sabiedribas interesi atrast $o informaciju un par
datu apstradataja ekonomisko interesi. Tacu gadijumos, kad datu subjektam ir noteikta
loma sabiedriskaja dzivé un iejauksanas taja ir attaisnota ar ipasam sabiedribas inte-
resém, datu subjektam nav “tiesibu tikt aizmirstam” [13].

Kaut gan pirmskietami ECT (lieta Vegrzinovskis un Smolcevskis pret Poliju
Nr. 33846/07) un EST lieta C-131/12 sprieda tiesu par lidzigam lietam atskirigi, dzilak
izpétot to faktiskos apstaklus, ir jasecina, ka ECT lieta prasitaji ludz dzést rakstu laik-
raksta elektroniskaja versija, pamatojoties uz savam Eiropas Cilvéktiesibu konvencijas
8. panta noteiktajam tiesibam. Savukart EST lieta Spanijas Datu aizsardzibas agentira
AEPD jau noraidija prasitaja sudzibu, ciktal ta attiecas uz La Vanguardia — lagumu vai
nu dzést, vai izmainit ta elektroniskas lapas, lai tajas vairs neparaditos vina personas
dati, uzskatot, ka informacijas publicésana bija tiesiski pamatota [13]. ECT lieta prasibas
pamats ir datu dzésana no laikraksta interneta arhiva, bet EST lieta prasibas pamats ir
meklésanas rezultatu saistiba ar personas vardu un uzvardu dzésana. Tadéjadi abu lietu
prasibas pamati ir dazadi un dazadi ir ari tiesu spriedumi.

Google meklésanas rezultatu nonemsanas
pieprasijums

Lai ievérotu 2014. gada 13. maija publicéto EST spriedumu lieta C-131/12,
2014. gada 29. maija Google ir izveidojusi ta juridiskajai nodalai paklauto ipaso komi-
siju. Kop$ komisijas pastavésanas lidz 2015. gada 30. septembrim Google ir sanémusi
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322 045 pieprasijumus par datu dzésanu un $im noltikam kopa ir novértéjusi 1 143 429
timekla adreses [25]. Meklésanas rezultatu nonemsanas pieprasijuma Google norada,
ka, pamatojoties uz EST lémumu lieta C-131/12, noteiktas personas var pieprasit, lai
no meklétajprogrammam tiktu nonemti konkréti rezultati vaicajumiem, kuros ieklauts
personas vards, ja personas tiesibas uz konfidencialitati atsver interesi par $iem rezul-
tatiem [24].

Sava Atklatibas zinojuma (Transparency report) Google ir noradijusi piemérus
pieprasijumiem, kurus $i komisija ir sanémusi no privatpersonam, ka ari komisijas
lemumu par katru pieprasijumu. Saja raksta ir aplikoti tikai dazi no ta tapsanas bridi
pieejamiem 23 piemeériem:

+ Sieviete pieprasijusi, lai no mekléjumu rezultatu saraksta tiktu dzésts desmi-
tiem gadu vecs raksts par vinas vira slepkavibu, kura minéts vinas vards. Lapa
nonemta no meklésanas rezultatiem saistiba ar vinas vardu [Italija].

« Izvaro$anas upuris pieprasijusi, lai izdzé$ saiti uz avizes rakstu par noziedzigu
nodarijumu. Lapa nonemta no meklésanas rezultatiem saistiba ar upura vardu
[Vacija].

» Sanemti vairaki pieprasijumi no vienas personas par 20 timekla adresu
dzésanu mekléjumu rezultatu saraksta saistiba ar nesenajam zinam par vina
apcietinasanu sakara ar finan$u noziegumiem, pildot amata pienakumus.
Timekla adreses netika dzéstas no meklésanas rezultatu saraksta [Italija].

+ Mediju profesionalis pieprasijis, lai tiek izdzéstas Cetras saites uz rakstiem
interneta, kuros minéts, ka vin$ izvietojis mulsino$u informaciju tiessaité.
Saites netika dzéstas no meklésanas rezultatu saraksta [Apvienota Karaliste].

« Tika sanemts pieprasijumu no personas izdzést vairak neka 50 saites uz raks-
tiem un zinam blogos, kuri informéja par sabiedribas protestiem sakara ar
apstdzibam, ka vins launpratigi izmanto socialos pakalpojumus. Saites netika
dzéstas no meklésanas rezultatu saraksta [Niderlande].

Apkopojot informaciju no sniegtajiem piemériem, var secinat, ka Google, pama-
tojoties uz savu apgalvojumu Meklésanas rezultatu nonemsanas pieprasijuma ievad-
dala, izvértéjot personas pieprasijumu, noskaidro, vai rezultatos ir ieklauta novecojusi
informacija par personu vai ari par $o informaciju ir sabiedribas interese. Gadijumos,
kad persona ladz no meklésanas rezultatiem dzést informaciju par finansu krapniecibu,
profesionaliem parkapumiem, sodamibu vai valsts amatpersonu uzvedibu sabiedriba,
Google patur tiesibas $o informaciju nedzést no meklésanas rezultatu saraksta.

Dazi autori sakara ar Google izveidoto komisiju uzdod jautdjumu, vai tik tiesam
jautdjuma par noteiktas informacijas aizmir$anu izlemsana var tikt atstata interneta
pakalpojumu sniedzéju rokas [52]. Sis ir diskutabls jautajums, un, kamér atbilde uz
to tiks sanemta, paies laiks. Tikmér varam spriest par Google komisijas pienemtajiem
léemumiem par meklésanas rezultatu nonemsanas pieprasijumiem. Pati Google ari
atzist, ka ta ir privata organizacija, kura ne vienmér bus piemérotaka puse lémuma
pienemsanai, jo $adi lémumi ir sarezgiti [23].
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Tiesibas tikt aizmirstam vs. tiesibas uz varda brivibu

Ka norada dazi autori [52], ir skaidrs, ka vienas personas “tiesibas tikt aizmirstai”
var bat pretruna ar citu personu tiesibam uz varda brivibu, kuras ir noteiktas gan starp-
tautiskajos ligumos un dokumentos, gan ES tiesibu aktos un LR normativajos aktos.
Ir izteiktas bazas, par “tiesibam tikt aizmirstam” ka par “lielako draudu varda brivibai
interneta nakamaja desmitgadée” [52].

Apvienotas Karalistes Lordu palatas komitejas zinojuma EST spriedums lieta
C-131/12 Google v Spain tika nosaukts par “aplamu principa un nelietojamu praksé” [50].
Kad ASV zurnalisti saskaras ar piedavajumu izstradat “tiesibas tikt aizmirstam”, vini
apvainoja ES “miglainaja domasanas” veida un pazinoja, ka §is tiesibas ir pretruna ar
ASV pamatveértibam (pieméram, mediju varda brivibu) [5, 164-165].

AriESun Latvija “tiesibas tikt aizmirstam” var nonakt pretruna ar ES Pamattiesibu
hartas 11. panta [32], ka ari Satversmes 100. panta nostiprinatajam tiesibam uz varda
brivibu [30]. Tac¢u Satversmes 116. panta paredz gadijumus, kad personas tiesibas, kas
noteiktas Satversmes 100. panta, var ierobezot likuma paredzétajos gadijumos. Proti,
lai aizsargatu citu cilvéku tiesibas, demokratisko valsts iekartu, sabiedribas drosibu,
labklajibu un tikumibu [30]. Ari ES Pamattiesibu hartas 52. panta pirmaja dala ir
noteikts, ka harta atzito tiesibu un brivibu izmanto$anas ierobezojumus drikst uzlikt,
bet tikai tad, ja tie ir nepiecieSami un patiesam atbilst visparéjas nozimes mérkiem, ko
atzinusi ES, vai vajadzibai aizsargat citu personu tiesibas un brivibas [32].

Tacu “tiesibas tikt aizmirstam” nozimeé brivibas sajatu izteikt sevi “Seit un tagad”,
nebaidoties, ka viss, kas kadreiz ir pateikts vai uzrakstits, mazigi glabasies kada digi-
tala arhiva [52, 830]. Tadéjadi “tiesibas tikt aizmirstam”, ja pat tas nonak pretruna ar
tiesibam uz varda brivibu, var tikt pamatotas ar atrunam, kas noteiktas Satversmes
116. panta un ES Pamattiesibu hartas 52. panta pirmaja dala.

Secinajumi

Tiesibas uz privatumu ir tiesibas saglabat tadu konfidencialitates stavokli, kadu
persona ir izvéléjusies. Tiesibu uz privatumu pamata ir aizsardziba pret launpratigu
personiskas, sensitivas informacijas izmantosanu. Tiesibas uz privatumu ir pamat-
tiesibas, kas noteiktas gan starptautiskajos ligumos un dokumentos, gan ES tiesibu
aktos, gan valstu konstiticijas.

“Tiesibas tikt aizmirstam” ir individa tiesibas prasit, lai vina/-as datus vairs neap-
strada un dzés, ja tie vairs nav vajadzigi likumigo mérku sasniegsanai. “Tiesibas tikt
aizmirstam” ir ieklaujamas tiesibas uz privatumu. Principa “tiesibas tikt aizmirstam”
ievie$ana tiesibu aktos ietver priekslikumus par fizisku personu aizsardzibu attieciba
uz personas datu apstradi un sadu datu brivu apriti un paredz iespéju izdzést timekla

vietnés uzglabatu personisku informaciju tad, kad persona to vélas. Lai konstatétu
personas “tiesibas tikt aizmirstai”, informacijai nav obligati jarada personai kaitéjums.
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Personam, kuram ir noteikta loma sabiedriskaja dzivg, t. i., politikiem un slave-
nibam, “tiesibas tikt aizmirstam” ir ierobezZotas, tapat ka ir ierobezotas tas tiesibas
uz privatumu, jo sabiedribas intereses atrast informaciju par $im personam var but
svarigakas par iejauksanos $o personu pamattiesibas.

“Tiesibas tikt aizmirstam” rodas bridi, kad persona iesniedz datu parzinim pietei-
kumu ar lagumu izbeigt apstradat tas personas datus. Latvija pie spéka eso$a normativa
reguléjuma fizisko personu datu aizsardziba “tiesibas tikt aizmirstam” nevar bt ievé-
rotas pienacigi, pirms $o tiesibu subjekts — datu subjekts — apzinasies savas tiesibas un
saks tas izmantot.

Personas tiesibas uz datu aizsardzibu Latvija ietilpst privatas dzives jédziena,
tapéc Latvija personas dati tiek aizsargati ar Satversmes 96. pantu, kura noteikta cilvéka
privatas dzives neaizskaramiba. Valsts pozitivais pienakums ir nodro$inat privatas
dzives un tatad ari personas datu aizsardzibu, pienemot tadus normativos aktus, kas
nepielauj to nepamatotu apstradi. Citiem vardiem sakot, valstij japienem tadi norma-
tivie akti, kas nepielautu nepamatotu iejauksanos personu privataja dzivé.

SN =
Iy “Right to be Forgotten” as the Right to Privacy

and Its Legal Framework

Abstract

The “right to be forgotten” is a relatively new legal institution and the prerequisites
for it are rapid technological developments and globalisation, which now allow to make
information, including personal data and sensitive data, publicly available worldwide.
The above mentioned requires the enhancement of the personal data protection.

The “right to be forgotten” had been brought up to date particularly in relation to
the EU Courtof]Justice’s decisionin case C-131/12 Google Spain SLand Google Inc.v Agencia
Espaiiola de Proteccién de Datos (AEPD) and Mario Costeja Gonzélez. The European
Court of Human Rights is facing new concepts such as that of the “right to be forgotten”.

The following conclusions are made when conducting the research: the “right to
be forgotten” is the element of the right to privacy, and it can be derived from the exis-
ting EU law and Latvian regulation.

Keywords: the “right to be forgotten”, personal data, processing of personal data,
protection of personal data, Directive 95/46/EC, Personal Data Protection Law, General
Data Protection Regulation.
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Kopsavilkums

Raksta aplikota mediacijas procesa piemérosana stridos starp pacientiem un
arstniecibas personam veselibas apripes joma. Mediacija ir salidzinosi jauns arpus
tiesas stridu izskatiSanas process Latvija, tacu plasi izplatits Eiropas valstis. Saskana ar
$obrid spéka esosajiem tiesibu aktiem stridi, kas rodas starp pacientiem un arstniecibas
personam, galvenokart tiek risinati visparéjas jurisdikcijas tiesas. Prakse rada, ka pietei-
kumu skaits par nekvalitativi sniegtajiem medicinas pakalpojumiem aug. Par to liecina
Latvijas tiesas spriedumu un Eiropas Cilvéktiesibu tiesas spriedumu skaits.

Latvija ir zaudéjusi vairakas medicinas tiesibu joma Eiropas Cilvéktiesibu tiesa
izskatitas lietas [9, 10, 11]. Tas norada uz virkni problému Latvijas veselibas aprapes
tiesibu nozaré. Lai izvértétu stridu starp pacientiem un arstniecibas personam un gatu
atraku un kvalitativaku iespéjamo risinajumu, nepiecieSsams izvértét mediacijas piemé-
rosanu stridos veselibas apripes joma. Pétijuma rezultati lauj secinat, ka tiesibu normu
saturs pielauj mediacijas piemérosanu medicinas tiesibu joma3, tacu, lai mediacijas process
pilnvértigi darbotos, nepiecieSsams ievérot priek$noteikumus, kas tiks pétiti darba.

Atslégvardi: mediacija, medicinas tiesibas, veselibas aprupe.

levads

Latvija arvien vairak rodas stridi starp pacientiem un arstniecibas personam.
Par to liecina tiesvedibas procesu skaitliskais pieaugums pacientu tiesibu aizsardzibas
joma ne tikai Latvija, bet ari Eiropa. Vienlaikus jaatzimé, ka iepriek$minéto tiesve-
dibas procesu skaits Latvija joprojam ir proporcionali daudz mazaks neka citas Eiropas
Savienibas valstis. Tas norada ne tikai uz pacientu neapmierinatibu ar veselibas aprupes
nozares sniegtajiem pakalpojumiem un to kvalitati, bet arl uz tas trakumiem.
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Saskana ar Primaras veselibas aprapes attistibas planu 2014.-2016. gadam, ko
izstradajusi Veselibas ministrija, pacienti nav apmierinati ar Latvijas veselibas apripes
kvalitati. Jauzsver ari, ka Latvija pastavosais tiesiskais reguléjums vairaku iemeslu dél
ierobezo pacientu brivibas un iespéjas stridu risinasanas gadijuma.

Savukart tiesiskais reguléjums pilna méra neaizsarga ari arstniecibas personas.
Normativajos aktos pastav virkne nepilnibu, kas sarezgi ari tiesasanas procesu starp
pusém, neveicinot stridu atraku risinasanu vai stridu novérsanu. Nemot véra biezas
izmainas medicinas tiesibu jomu reguléjosajos normativajos aktos, jautajums ir par
labveligo attiecibu veido$anu starp pacientu un veselibas apripes pakalpojumu snie-
dzéju. Arstniecibas personas var nebut laikus informétas par jaunajam izmainam
likumos, un tadéjadi var rasties zinami riski attiecibas ar pacientiem. Ne vienmér ir
skaidri nosacijumi pacientu tiesibu piemérosanas joma, kas var radit domstarpibas
tiesibu normu interpretacija. Savukart lietu izskatiSanas stadija visparéjas jurisdik-
cijas tiesas pacientiem trukst tiesiskas palavibas un parliecibas par tiesu vai sagatavoto
ekspertu slédzienu objektivitati.

Pétijums skar Sauru jomu, kas lidz $im nav aprakstita zinatniskaja literatara.
Ta novitati veido pacientu un arstniecibas personu tiesisko attiecibu izpéte, kas balstas
uz mediacijas procesa piemérosanas iespéju stridos starp pacientiem un arstniecibas
personam. Pétnieciska darba rezultata tiks piedavatas minéto stridu izskatiSanas
iespéjas un pacientu tiesibu aizsardzibas mehanisma pilnveidosana.

Darba mérkis

Darba meérkis ir izpétit mediacijas procesa piemérosanas iespéju stridos starp
pacientiem un arstniecibas personam, ka ari noskaidrot priek$noteikumus mediacijas
procesa veiksmigai ieviesanai.

Metodes

Zinatniski pétnieciskas metodes, kas izmantotas mérka sasnieg$anai, ir analize,
lai noskaidrotu pétama objekta struktiru, un logiska metode, ar kuras palidzibu tiek
analizétas mediacijas piemeérosanas efektivitate stridos starp pacientiem un arstnie-
cibas personam.

Veselibas apripes joma ir paklauta sarezgitam tiesiskam reguléjumam. Veselibas
aprupes pamata ir tada vértiba ka cilvéka dzive, kas tiek aizsargata, tostarp ar ANO
Visparéjo Cilvéktiesibu deklaraciju [2]. Medicinas tiesibu joma tiek skartas cilvéka
tiesibas uz dzivibu un veselibu. Tadéjadi nozare ir viena no sarezgitakajam un tiek
raksturota ar lielu stridu skaitu. Stridi starp pacientiem un arstniecibas personam ir
emocionali, kas tomér var tikt novérsti arpus tiesas, proti, savstarpéjas komunikacijas
limeni [5]. Ipasa uzmaniba javérs uz destruktivo emociju neitralizé$anu un konflikta
patieso iemeslu noskaidrosanu.
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Viens no veidiem $adu stridu risinasana ir mediacijas process, kas, pamatojo-
ties uz 2008. gada 21. maija Eiropas Padomes direktivu 2008/52/EK par konkrétiem
mediacijas aspektiem civillietas un komerclietas, tika implementéts Latvijas likum-
dosana. 2014. gada pienemts Mediacijas likums [4], un tadéjadi Latvijas normativais
reguléjums ir sniedzis iespéju piemérot alternativo stridu risinasanas metodi — mediaciju.

Mediacijas likuma [4] 1. pants skaidri nosaka, ka mediacija ir brivpratigais sadar-
bibas process, kura puses censas panakt pienemamu vienosanos, lai atrisinatu savas
domstarpibas. Procesu vada mediators. Mediacijas likuma 2. panta otraja dala nora-
dits, ka mediaciju var izmantot gan arpustiesas procesa, gan ari tiesvedibas procesa, ja
tiesibu normas nenosaka citadi. Civillikuma [3] 23. pants nosaka, ka visi civiltiesiskie
stridi ir paklauti tiesai. Tacu tas neatnem tiesibas pusém savstarpéji vienoties par strida
izskirsanu, izmantojot mediaciju. Tas nozimé, ka normativais reguléjums ir sakartojis
normativo bazi, paverot celu alternativiem stridu risinasanas modeliem ari stridos starp
pacientiem un arstniecibas personam vai medicinas iestadém.

Mediacijas process sekmé emocionala aizskaruma célonu atklasanu ar problémas
turpmaku tiesisku risinasanu. Logisks ir pienémums — lai rastu racionalu strida risina-
jumu, javeic visas iespéjamas darbibas, kas mazinatu sakotnéjo emocionalo spriedzi
pusu starpa. Izpétot mediacijas procesa principus un metodes, izriet, ka mediacija ir
tiesi saistita ar ieprieks noradito logisku stridu risinasanu.

Mediacijas piemérosana veselibas apriapes joma varétu kalpot ne tikai ka stridu
izskatiSanas mehanisms arpus tiesas stadija, bet ari laikus identificét sistémiskas kladas
vai trikumus, kas rodas veselibas apripes joma pacientu un arstniecibas personu
tiesiskas komunikacijas rezultata.

Mediacija ietver sevi loti komplicétu risinadjumu, kas lielakoties var tikt rakstu-
rots ar vairakam specifiskam tiesiskam pazimém. Veselibas apripes nozare ir sarezgita
tiesiska kategorija, kas ieklauj sevi loti dazadu profesionalu darbibu kopumu medicinas
pakalpojumu snieg$anas joma. Ta sastav no sarezgitu procesu virknes, pieméram, medi-
cinas ekspertizes, profilakses pasakumiem, organu un $tnu transplantacijas. Papildus
jaatzimé ari tadas Ipatnibas ka katra pacienta individualais veselibas stavoklis, orga-
nisma ipatnibas un reakcijas uz dazada veida manipulacijam. Stridu objekts starp
pacientiem un arstniecibas personam lielakoties ir sniegto pakalpojumu kvalitate, kas
ir grati izmérama, nemot véra vairakus mediciniska rakstura raditajus [12].

Tiesu prakse liecina, ka stridi starp pacientiem un arstniecibas personam rodas
ari tapéc, ka nav pieejama mediciniska dokumentacija vai taja tiek ieklauta nepilniga
informacija, ka ari ar arstniecibas personam noslégto ligumu satura dé]. Tadéjadi
veiksmiga mediacijas procesa piemérosana stridos starp pacientiem un arstniecibas
personam ir tie$i saistita ar neatkarigas medicinas ekspertizes kvalitati minétajos
stridos. Pacientam jabut pilnigi un neapsaubami parliecinatam par eksperta veikto
atzinumu. Atzinumam jabut objektivam, pilnigam un kvalitativam. Kaut gan strids
var tikt skatits mediacijas procesa, ekspertu slédzieni biis viens no pamatnoteikumiem
veiksmiga procesa norisé [8].
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Vienlaikus ne mazak svariga nozime stridos starp pacientiem un arstniecibas
personam vai medicinas iestadém ir komunikacijas trakumam un pacientu un arstnie-
cibas personala informétibai [7]. Komunikacijas prasme ir viens no veiksmigas medi-
acijas procesa piemérosanas prieksnoteikumiem.

Ari Pacientu tiesibu likuma [6] 2. pants nosaka, ka ir javeicina labvéligas attie-
cibas starp pacientu un veselibas aprapes pakalpojumu sniedzéju. Papildus ir jasekmé
pacienta aktiva lidzdaliba veselibas apripé un janodrosina vinam iespéja istenot un
aizstavét savas tiesibas un intereses [6]. No ta, cik kvalitativi arstniecibas personas spéj
izklastit pacientam svarigu un nepieciesamu informaciju, atkarigs pacienta lémums,
vai vins$ izvélésies brivpratigi piedalities mediacijas procesa.

Veicot kvalitativu komunikaciju, arstniecibas personas izglito pacientu, tadéjadi
sniedzot vinam iespéju pastarpinati lidzdarboties arstniecibas gaita un bt informétam.
Izglitosanas rezultata pacients sak saprast veselibas aprapes sistému. Tas savukart
samazina potencialo tiesvedibu skaitu un palielina mediacijas procesa piemérosanas
iespéjas. Turpreti tiesasanas ir loti vajs komunikacijas posms, un iznakuma viena puse
vienmeér bais neapmierinata, tadéjadi pielaujot citu tiesvedibu lielu varbatibu. Cits jauta-
jums ir arstniecibas personu pienakums paust patiesibu. Vienlaikus jauzsver, ka arst-
niecibas personas loti reti bus atvértas tiesvedibas procesa gaita, jo galvenais uzdevums
ir labveligs spriedums. Papildu informacijas izpausana var ietekmét procesa iznakumu.
Tadéjadi, piemérojot mediacijas procesu starp pacientiem un arstniecibas personam,
jamaina gadiem ilgi izveidojies stridu risinasanas modelis.

Mediacijas process balstas uz brivpratibas principa. Tacu ligumos, kas tiek slégti
starp arstniecibas personu un pacientu, joprojam lielakoties tiek paredzéta stridu izska-
tiSana visparéjas jurisdikcijas tiesas. Tatad tas, vai mediacijas process veselibas aprapes
joma tiks pienemts un aktivi izmantots veselibas aprupes stridos, atkarigs tikai un
vienigi no arstniecibas personas, kas sagatavo ligumus starp sevi un pacientiem.

Viens no mediacijas pamatprincipiem ir konfidencialitate [5]. Tatad mediacijas
procesa piemérosana veselibas apripes stridos aizsarga arstniecibas personu no infor-
macijas izpausanas. Strids, kas tiek skatits mediacijas cela, ir konfidencials, turpreti,
risinot stridu visparéjas jurisdikcijas tiesa, pienemtais nolémums ir publisks.

Ieprieks minétais sniedz iespéju rast visparéju prieksstatu par mediaciju un stri-
diem veselibas apripes nozaré. Tacu jauzsver, ka, nemot véra komplicéto veselibas
aprupes tiesisko butibu, ari mediacijas process nevar bt piemérots visos starp pacientu
un arstniecibas personu radusos stridos. Ka iznémums jamin, pieméram, gadijumi, kad
tiek ierosinata kriminallieta.

Secinajumi

Stridi veselibas aprupes sistéma ir loti komplicéti. Pacientiem un arstniecibas
personam, nonakot konfliktsituacija, vairakums gadijumos (iznemot normativajos
aktos minétos iznémumus, pieméram, kriminallietas) ir tiesibas izvéléties konflikta
risinasanas veidus.



S OCRATES RSU elektroniskais juridisko zinatnisko rakstu Zurnals 2015, NR. 3 (3)

Karina Palkova. Mediacijas piemérosanas iespéjas veselibas aprupes joma

Pacienti izvélésies mediaciju tikai gadijuma, ja sistéma pieradis, ka ir spéjiga
darboties efektivi.

Sistémas efektivitate ir atkariga galvenokart no Joti pardomatas mediacijas ekono-
miskas pieejamibas, kas ne vienmeér ir ekonomiski izdevigaks risindjums pacientam
salidzinajuma ar stridu izskatisanu visparéjas jurisdikcijas tiesas.

Mediacijas piemérosana stridos starp pacientiem un arstniecibas personam ir
atkariga no pacientu un arstniecibas personu iniciativas. Arstniecibas iestadém ir dots
tiesiskais pilnvarojums piemérot mediaciju vairakos gadijumos. Tacu ir nepieciesams
veikt saturiskas izmainas arstniecibas personu iek$éjos normativajos aktos. Pieméram,
japaredz stridu risinasanas iespéja ar mediacijas procesa palidzibu.

Darbs tapis doktora studiju programmas “Juridiskas zinatnes” promocijas darba
“Pacienta un arstniecibas personu, medicinas iestazu tiesisko attiecibu reguléjuma
problematika: starptautiskais aspekts un modernizacijas virzieni” izstrades gaita.

N LA
ralnx Opportunity to Use Mediation in

Healthcare Disputes

Abstract

The aim of the article is to provide some insight into an opportunity to use
mediation in healthcare disputes in Latvia. Mediation is the process or form of alterna-
tive dispute resolution. Mediation is not yet popular in Latvia but in Europe the process
has gained strong background. The number of applications in healthcare cases before
the court are growing. It shows that there are some problems in healthcare legal system
that should be improved. The article highlights the practical side of the problem to use
mediation in disputes between patients and medical persons, as well as relationships
and communication problems between both parties.

The results of the research show that legislation allows applying mediation in
healthcare disputes. Nevertheless, in order to make mediation process more popular
in that particular sphere, it is necessary to comply with several conditions.

Keywords: mediation, healthcare, medicine law.
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Kopsavilkums

Raksta atspoguloti autora veiktas romiesu tiesibu pirmavotu, galvenokart
romiesu sabiedribas liguma (societa — lat. val.), tiesiska reguléjuma izpétes rezul-
tati par minéta reguléjuma un modernas Latvijas likumdo$anas aktu idejiskajam
kopsakaribam. Taja uzsvérta romiesu legalo principu ietekme uz tadu darijumu, kuru
priek$mets ir neatlauta un nepieklajiga darbiba ar religijai, likumiem vai labiem tiku-
miem pretéju mérki, spéka neesamibas tiesiskaja reglamentacija, ka ari uz Latvijas
Republikas Civillikuma ietverto “maldibas”, “viltus”, “nosacijumu”, “terminu” un
“tiesiska darijuma formas” koncepciju romiskajiem pamatiem. Latvijas pétnieki
minéto tematiku $ada skatupunkta ipasi nav aplakojusi, ar publikacijam latviesu
valoda autoram saskarties nav nacies, tapéc sis pétijums varétu dot ieguldijumu
nacionalas tiesibu zinatnes attistiba.

Atslégvardi: Civillikums, romie$u civiltiesibas, sabiedribas ligums.

levads

Pétijums tapis ka atsevisks darbs no autora realizéta romiesu privattiesibu pirm-
avotu pétljuma, kas veikts promocijas darba “Kapitala apvienosana romie$u tiesibas
un to ietekme uz misdienu Latvijas Republikas tiesibu institatiem” tapsanas gaita.
Saskana ar autora riciba eso$o informaciju Latvijas pétnieki minéto tematiku $ada
skatupunkta ipasi nav apliakojusi, ar publikacijam latviesu valoda autoram saskar-
ties nav nacies. Tadéjadi, pétijums varétu dot zinamu ieguldijumu nacionalas tiesibu
zinatnes attistiba.
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Darba meérkis

S1 darba meérkis bija izpétit romie$u tiesibu pirmavotos rodamo informaciju par
sabiedribas liguma tiesiskas reglamentacijas ipatnibam un veikt romiesu tiesibu pirm-
avotu un modernas Latvijas likumdosanas aktu idejisko kopsakaribu analizi.

Materials un metodes

Pétijuma gaita realizéta romiesu tiesibu pirmavotu (Codex Iustinianus, Digesta,
lustiniani Institutiones) un musdienu Latvijas Republikas likumdosanas aktu izpéte un
analize, izmantojot induktivo, deduktivo un salidzino$o metodi.

Rezultati un diskusija

Seno romiesu civilizacijas ietvaros tika izveidota visai sarezgita un loti veiksmiga
tiesiska baze, lai liela un tam laikam augsti attistita impérija varétu sekmigi funk-
cionét. Tapat nepiecieS$ams noradit, ka romiesu raditie tiesiskie principi, ipasi privato
jeb civiltiesibu joma, ir izradijusies tik veiksmigi, ka joprojam atrodas Rietumu un nu
jau ari visas globalizétas pasaules privato tiesibu pamata. Vietam i ietekme ir tiesaka —
kontinentalaja Eiropa un tas valstu bijusajas kolonijas pastavosa t. s. romanu—germanu
jeb kontinentalas Eiropas tiesibu sistéma, vietam vairak pastarpinata — Anglija un
Velsa, ASV un lielakaja dala bijuso britu koloniju izplatita anglosaksu jeb visparéjo
tiesibu sistéma. Musdienu Latvija pieder kontinentalas Eiropas tiesibu sistémai, un
seno romiesu iedibinatie principi, tiesibu normu recepcijas vésturiskas attistibas gaita
parnemtas ari Latvijas Republikas normativajos aktos.

Minétais vérojams, aplikojot romiesu sabiedribas liguma tiesisko reguléjumu.
Ta, pieméram, romie$u tiesibu pirmavotos noradits, ka visi romiesu sabiedribas ligumus
reglamentéjosie noteikumi attiecas vienigi uz situacijam, kad sabiedriba veidota cieni-
jamu un likumigu mérku sasnieg$anai. Ja sabiedriba radita ar noltku parkapt likumu,
sabiedribas ligums ir spéka neesoss, jo tolaik bija visparpienemts, ka sabiedribas liguma
lietas nevar bat kas tads, kas ir apkaunojoss (D 17.2.57) [3, 342]. Jebkada veida nozie-
dzigi noliki noziméja sabiedribas liguma automatisku spéka neesamibu.

Bija noteikts, ka nav iespéjama sabiedriba, kas kopéji iepirktu navéjosu indi.
Minétais attiecas uz visam vielam, kuras pat péc atbilstosu papildelementu pievieno-
$anas nebija padaramas par lietosanai derigam. Turpreti, ja indigas vielas bija izman-
tojamas farmacija vai pretinzu izgatavosanai paredzétos maisijumos, to kopéjas iegades
realizésanai varéja tikt noslégts sabiedribas ligums (D 18.1.35.2) [3, 348].

Tapat par likumigu un puses legali saistosu sabiedribu nebija atzistama personu
apvieniba kopigai zadzibas (furtum — lat. val.) pastradasanai. Tadéjadi zaglu bandas
dalibnieki nevaréja celt savstarpéjus prasijumus par kaut kadu panakto vienosanos
neizpildi. Pieméram, zagli nevaréja but viens otra galvinieki (fideiussores — lat. val.),

—9)



S OCRATES RSU elektroniskais juridisko zinatnisko rakstu Zurnals 2015, NR. 3 (3)

Allars Apsitis. Romie$u sabiedribas (societa) ligums un romiesu tiesiskie principi
musdienu Latvijas tiesibas

lai piekersanas gadijuma samaksatu piespriesto soda naudu. Vieno$anas par sadu
galvojumu (fideiussio — lat. val.) bija spéka neesosa un dalibniekus legali nesaistosa
(D 46.1.70.5) [3, 867].

Lidzigi bija gadijuma, ja aizbildni (tutor — lat. val.) kopa ar citiem lidzaizbildniem
piekéra aizbilstama mantas izsaimniekosana. Tad piespriesta soda nauda pasam ari bija
janomaksa un no lidzdalibniekiem to ne pilniba, ne daléji piedzit nevaréja. Jo, lai kadas
arl savulaik batu bijusas aizbildnu savstarpéjas vienosanas, sabiedribas nozieguma
pastradasanai (societas maleficiorum — lat. val.) likums neatzina (D 27.3.1.14) [3, 483].

Turklat par nelikumigam sabiedribam uzskatija ari apvienibas viltotu pieradi-
jumu fabricésanai, viltus liecinieku piesaistei, testamentu vilto$anai, liecinieku uzpirk-
$anai un nepamatotu tiesas procesu izraisisanai par samaksu (D 48.10.1 pr.) [3, 937].

Iepriek$minétas romiesu iedibinatas legalas tradicijas pilna méra atspogulojas
Latvijas Civillikuma. Tadéjadi par tiesiska darijuma, tostarp sabiedribas liguma,
priek$metu nevar but neatlauta un nepieklajiga darbiba, kuras meérkis ir pretéjs reli-
gijai, likumiem vai labiem tikumiem vai kura vérsta uz to, lai apietu likumu. Sads
darijums ir spéka neesoss [6, CL 1415. p.]. Tapat Civillikuma noradits, ka neviens
ligums, kas veicina kaut ko pretlikumigu, netikumigu vai negodigu, nesaista. Ja viena
puse ar viltu piedabuta $adu ligumu noslégt, tai ir tiesibas prasit zaudéjumu atlidzibu
[6, CL 1592. p.].

Lidzigi varam runat par maldibas koncepcijas parnpemsanu. Romiesu sabiedribas
ligums bija ta sauktais konsensualkontrakts — tika uzskatits par noslégtu ar bridi, kad
puses panakusas attiecigo vienosanos (Consensu fiunt obligationes in... societatibus... —
lat. val.), savukart to izpildit varéja ari vélak (D 44.7.2 pr.) [3, 847]. Turklat bija svarigi,
lai vieno$anas tiesam atspogulotu pusu patiesos noliikus un nodomus un lai visi sabied-
ribas biedri vienadi un neparprotami izprastu, par ko galu gala vienojusies. Ja vieno-
$anas nepauda biedru patieso un isteno gribu, ta varéja tikt uzskatita par spéka neesosu
(D 44.7.57) [3, 851].

Sada veida romiskas izcelsmes legala tradicija parnemta ari Latvijas Civillikuma,
kur paredzéta nepieciesamiba péc tiesiska darijuma dalibnieku (starp citu, ari
musdienu sabiedribas liguma slédzéju) brivas gribas izteikuma. Tiesiska darijuma
spéka esamibai vajadzigs, lai dalibnieku griba batu brivi radusies, turklat bez maldibas
[6, CL 1440. p]. Ja maldiba atzistama par svarigu (pieméram, maldiba par darijjuma
skiru [6, CL 1447 p.], lietas identitati [6, CL 1448. p.] vai kadu personu darijjuma — ja
vien personu maina ir nozimiga tam, kas maldijies, vai, ja maldiba attiecas uz kada
personiskam spéjam un ipasibam un maldigi pienemta ipasiba péc darijuma rakstura
ir svariga [6, CL 1450. p. u. c.]), ta iznicina visu darijuma spéku, “..jo japienem, ka tas,
kas ta maldijies, nav nemaz devis darijumam savu piekriSanu un darijums tatad nemaz
nav noticis” [6, CL 1445. p.].

Ari Latvijas Civillikuma ietverta doma par viltu ka otras personas prettiesigu
maldinajumu, lai piedabtitu $o personu veikt kadu tas interesém pretéju darbibu vai attu-
réties no darbibas veiksanas [6, CL 1459. p.], uzskatama par romiesu legalo mantojumu.
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Ja romiesu sabiedribas ligumu noslédza ar viltu vai nolika veikt viltigas darbibas,
to uzskatija par spéka neesosu, jo viltus un blédisanas ir pretruna ar labas ticibas prin-
cipiem (Societas si dolo malo aut fraudandi causa coita sit, ipso iure nullius momenti
est, quia fides bona contraria est fraudi et dolo — lat. val.) (D 17.2.3.3) [3, 339].

Ar viltu (dolus — lat. val.) tika saprasta tia un apzinata maldinasana — viltiba,
blédiba, krapsana, mahinacija, lai otru apmanitu vai piemulkotu ta, lai piedabttu vinu
rikoties pretéji savam interesém (D 4.3.1.2). Pieméram, noslégt neizdevigu ligumu vai
pienemt maksatnespéjigas personas atstatu mantojumu parlieciba, ka tas ir ar para-
diem neapkrauts. Tika ipasi noradits, ka $eit domats viltus launa noluka (dolus malus —
lat. val., — “sliktais viltus”), kuru nepieciesams atskirt no viltus, kas pastradats ar labiem
nolakiem (dolus bonus — lat. val., — “labais viltus”), pieméram, lai maldinatu ienaidnieku
vai laupitaju (D.4.3.1.3) [3, 166] (vairak par viltu sk.: D 4.3 tit. [3, 165-168]).

Romies$u juristu izstradatais labas ticibas (bona fides — lat. val.) princips ir uzska-
tams ne tik vien par juridisku, bet ari par morali étisku kategoriju, kura, starp citu, tiek
atzita par vienu no masdienu juridiskas étikas pamatelementiem. Saskana ar romiesu
juristu prieksstatiem personas (kontrahenta, lietas valditaja u. c.) riciba un darbibas
nedrikstéja saturét nekadus viltus un netaisnibas elementus. Turklat nebija svarigi, vai
viltus izpaudies ka aktiva darbiba vai ka pasiva atturésanas no darbibas [5, 207].

Bija svarigi pieradit personas parliecibu, ka vinas riciba tiesam nav viltus vai
launpratibas elementu. T4, pieméram, par lietas labticigu valditaju tika uzskatits tads,
kurs§ varéja pieradit, ka tiesam bijis parliecinats, ka vinam un tikai vinam ir vislie-
lakas tiesibas uz lietas valdisanu un vins tieSam nav zinajis, ka iegadajies zagtu mantu
(I 2.6. pr,; 1 2.6.1-2) [4, 37], bet domajis, ka pérk to no ipasnieka vai no tada, kam ir
tiesibas mantu atsavinat, — personas likumiga parstavja vai aizbildna (vin$ ir bonae
fidei emptor — lat. val., — “pircéjs laba ticiba”) (D 50.16.109) (3, 996]. Zaglis savukart
uzskatams par launpratigu valditaju, jo, neapsaubami, zina, ka valda par mantu, ko pats
nozadzis (I 2.6.3) [1, 12].

Tadéjadi, ja, pieméram, kads nepilngadigais (minor — lat. val,, 14-25 g. v.) ar
viltus palidzibu bija piedabuts noslégt sabiedribas ligumu vai sabiedribas ligumu
davinasanas noluka (donationis causa — lat. val.), juridiski sads ligums neeksistéja
(D 4.4.16.1) [3, 171].

Musdienu Latvijas likumdos$ana vérojama daléja atkapsanas no minéta prin-
cipa — saskana ar Civillikumu pieviltajam ir tiesibas prasit darijuma atcel$anu, bet par
spéka neesosu to tomér neuzskata. Darljums nav spéka neesoss, tomér ir apstridams —
tas, kas ar viltu piedabuts noslégt darjjumu, var prasit, lai to atce]. Turklat, ja viltus
bijis par iemeslu tikai daziem darjjuma noteikumiem, pieviltajam ir tiesibas prasit tikai
zaudéjumu atlidzibu [6, CL 1461. p.].

Ja vien pastavéja sada vélme vai vajadziba, romiesu sabiedribas liguma spéka
esamibu varéja padarit atkarigu no kada nosacijuma izpildes. Romiesu juristi sakot-
néji gan esot Saubijusies, vai sabiedribu var dibinat, paredzot ipasus noteikumus.
Pieméram, vai sabiedribas liguma var paredzét, ka tas klatu biedriem saisto$s vienigi
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gadijuma, ja kada persona tiktu ievéléta valsts amata — klatu par konsulu. Visbeidzot,
imperators Justinians noteica, ka biedriem ir tiesibas veidot sabiedribas gan bez
(pure — lat. val.,, — “tiri”), gan ar nosacijumiem, “lai nakotné nekadas veco laiku $aubas
nerastos’, jo visada zina esot nemamas véra personu vélmes slégt likumigus ligumus
(C 4.37.6) [2, 207).

Ligumslédzéju tiesibas uz dazadu blakus noteikumu, tostarp nosacijumu, ievie-
$anu katra liguma saskana ar romiesu iedibinatu tradiciju garanté ari Latvijas Civil-
likums [6, CL 1548. p.]. Ar nosacijumu tiek saprasts tads blakus noteikums, ar kuru
liguma spéks darits atkarigs no kada nakosa un nezinama vai vismaz par tadu doma-
jama notikuma [6, CL 1549. p.]. Ja ar nosacijumu nosacits liguma spéka sakums, to déve
par atliekosu nosacijumu [6, CL 1551. p.].

Romies$u sabiedriba varéja tikt veidota ka uz noteiktu terminu, ta uz sabiedribas
biedru dzives laiku — bez darbibas termina ierobezojuma.

Noslégtais sabiedribas ligums varéja staties spéka ka nekavéjosi, ta iestajoties
kadam noteiktam terminam vai kadiem noteiktiem apstakliem (D 17.2.1. pr.) [3, 339].

Balstoties uz romiskajiem legalajiem principiem, Latvijas Republikas Civillikuma
noteikts, ka muasdienu sabiedribas liguma ilgumu var aprobezot ar noteiktu laiku.
Tapat iespéjama sabiedribas liguma noslégsana uz nenoteiktu laiku [6, CL 2242. p.].
Turklat Latvijas Civillikums nosaka, ka katra liguma, tatad ari sabiedribas liguma,
var ieviest nosacijumus un terminus [6, CL 1548. p.], tostarp atlieko$us nosacijumus,
ar kuriem nosacits liguma spéka sakums [6, CL 1551. p.], un sakuma terminus, kas
no liguma izrietosas tiesibas sakumu dara atkarigu no zinama briza iestasanas
(6, CL 1579. p.].

Latvijas Komerclikums savukart paredz, ka attieciba uz pilnsabiedribu / koman-
ditsabiedribu pienemams, ka par sabiedribu, kas nodibinata uz nenoteiktu laiku, uzska-
tama ari tada sabiedriba, kas nodibinata uz laiku lidz kada sabiedribas biedra muza
beigam [7, KoL 100. p. 1].

Tiri tehniski romiesu sabiedribas ligumu varéja noslégt vairakas formas —
ar mantas ieguldisanu, mutvardos vai ar zinnesa starpniecibu (D 17.2.4 pr.) [3, 339].
Tapat vienosanas faktu bija iespéjams dokumentét rakstveida liguma (D 44.7.2.1), ka ari
apmainoties ar rakstiskam véstuléem (D 44.7.2.2) (3, 847].

Jebkura gadijuma rakstiskai formai acimredzot bija zinamas prieksrocibas.
No tiesibu avotiem noprotams, ka privata karta taisitiem aktiem (idiochira — gr. val.),
tostarp ari aktiem par sabiedribas ligumiem, ja vien tie bija rakstiski sastaditi, parasti
tika pieskirts publiski taisitu dokumentu statuss (quasi publice scriptas — lat. val.).
Minétais vajadzibas gadijuma jatami atviegloja attieciga prasijuma cel$anas un faktu
pieradisanas iespéjas (C 8.17.11 pr.) [2, 373].

Romiesu aizsakto tradiciju ietekmé Latvijas Civillikums pielauj tiesiska darijuma
taisitaja gribas izteikumu ari ar darbibam, kas uzskatamas par kluséjot izdaritu gribas
izteikumu (t. s. konkludentas darbibas), — $im darbibam jabut tadam, no kuram var
drosi secinat gribas esamibu. Tapat gribu var izteikt noteikti — ar vardiem, mutiski
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vai rakstiski [6, CL 1428. p.]. Papildus janorada, ka noteikti gribu var izteikt ar zimém,
kam ir vardu nozime [6, CL 1428. p.], un kluséjot, bez konkludentu darbibu veiksanas —
ipasos gadijumos, kad likums tiesi pieprasa partraukt klusésanu, lai to neatzitu par
piekrisanu [6, CL 1428. p.; CL 1430. p.].

Kopuma tiesiska darijuma formas izvéle atstata pasu lietas dalibnieku ieskatam,
iznemot likuma ipasi noraditus gadijumus [6, CL 1473. p.].

Runajot tiesi par sabiedribas liguma formas reguléjumu, — Civillikums to atse-
viski nereglamenté, formas izvéli atstajot pasu ligumslédzéju zina [6, sk. CL 2241. p.—
CL 2280. p]. Tas pats sakams ari par Komerclikuma ka speciala likuma reguléjumu
attieciba uz sabiedribas liguma formu pilnsabiedribas / komanditsabiedribas
[7, sk. KoL 77. p.—KoL 133. p.]. Tadéjadi teorétiski Seit, lidzigi ka Senaja Roma, iespé-
jama sabiedribas liguma noslég$ana, pieméram, mutvardos vai ar mantas ieguldi-
$anas — konkludentu darbibu — palidzibu. Tomér, nemot véra apstakli, ka saskana ar
Latvijas Civillikumu darjjuma rakstiska forma atskiriba no romiesu prakses ir obli-
gats nosacijums, pieméram, prasibas tiesibai uz darjjuma pamata [6, CL 1483. p. 4)],
$ada sabiedribas biedru riciba diez vai batu uzskatama par lietderigu. Tapat no liet-
deribas un faktu pieradisanas viedokla batu novértéjams apstaklis, ka tiesi rakstiska
akta parakstisana uzskatama par pieradijumu parakstitaja piekrisanai aktam, ja ta
saturs parakstitajam bijis zinams un ja vinam tiesiska darjjuma, uz kuru akts attiecas,
ir personiga interese un ierunas tiesiba [6, CL 1431. p.].

Secinajumi

Kopuma secinams — seno romiesu iedibinatie legalie principi, lidzigi ka citas
kontinentalas Eiropas tiesibu zemés, radusi pielietojumu ari Latvijas Republikas likum-
dosana. Minétais fenomens uzskatams par romies$u aizsakto tiesisko tradiciju recep-
cijas un turpmakas attistibas rezultatu un vérojams, pétot romiesu tiesibu pirmavotus
par sabiedribas liguma tiesisko reguléjumu.

Romisko principu ietekme saskatama, pieméram, Latvijas Civillikuma specifis-
kajas normas, kas pasludina par spéka neesosiem tadus darjjumus, kuru priek$mets ir
neatlauta un nepieklajiga darbiba ar religijai, likumiem vai labiem tikumiem pretéju
meérki, vai darbiba, kas vérsta uz likuma apiesanu (D 17.2.57; D 18.1.35.2; D 46.1.70.5;
D 27.3.1.14; D 48.10.1 pr. vs CL 1415. p.; CL 1592. p.).

Tapat Latvijas civiltiesibas parnemta romiesu koncepcija par nepieciesamibu
novérst tiesiska darjjuma dalibnieku maldibas (D 44.7.57 vs CL 1440. p.; CL 1445. p.)
un viltus (dolus — lat. val.) pielietosanas (D 4.3.1.2 ; D.4.3.1.3 vs CL 1459. p. / D 17.2.3.3;
D 4.4.16.1 vs CL 1461. p.) negativo ietekmi.

Lidzigi parnemti romiesu tiesibu principi attieciba uz ligumos ietveramajiem
nosacijumiem (C 4.37.6 vs CL 1548. p.; CL 1549. p.; CL 1551. p.) un terminiem
(D 17.2.1. pr. vs CL 1548. p.; CL 1551. p.; CL 1579. p.), tostarp attieciba uz sabiedribu
darbibas laika intervaliem (D 17.2.1. pr. vs CL 2242. p.; KoL 100. p. 1).
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Turklat Latvijas likumdosana satur romiska rakstura idejas par tiesisku dari-
jumu formam (D 17.2.4 pr. D 44.7.2.1; D 44.7.2.2 vs CL 1428. p.) un rakstiska forma
noslégtiem tiesiskiem darijumiem pieskiramajam ipasajam prieksrocibam (C 8.17.11 pr.
vs CL 1483. p. 4); CL 1431. p).

Tadéjadi seno romiesu tiesiskas kultiiras sasniegumi turpina kalpot arl misdienu
Latvijas Republikas modernas sabiedribas vajadzibu nodrosinasanai.

Peétijums tapis ka atsevisks darbs no autora realizéta romiesu privattiesibu pirm-
avotu pétijuma, kas veikts promocijas darba “Kapitala apvienosana romieSu tiesibas un
to ietekme uz musdienu Latvijas Republikas tiesibu institiutiem” (aizstavéts 18.08.2015.,
RSU Juridiskas zinatnes promocijas padomes lemums) tapsanas gaita.

NN =
ralnx Roman Partnership Agreement (Societa)

and Roman Legal Principles in
the Law of Modern Latvia

Abstract

The article deals with the results of the author’s research performed on
the original sources of the legal regulation of Roman Law, mainly, Roman partnership
agreement (societa — Latin) in relation to the principles of interconnections between
the above mentioned regulation and the legislative acts of modern Latvia. The influence
of Roman legal principles in relation to the regulation of an impermissible or indecent
action has been pointed out, the purpose of which is contrary to religion, laws or moral
principles — it may not be the subject-matter of a lawful transaction; such a transaction
is void; there have also been emphasised such concepts as “mistake”, “fraud”, “condi-
tions”, “terms” and “form of lawful transaction”, which are based on the Roman Law
and included into the Civil Law of the Republic of Latvia. Latvian researchers have not
studied the above mentioned problems in relation to these aspects; the author has not
found any publication in Latvian concerning these issues. Thus, the research might be
a particular contribution to the development of national jurisprudence.

Keywords: Roman Law, Roman partnership, Civil Law of the Republic of Latvia.
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