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Reiderisma izpausmes komercdarbiba
un ta tiesiska daba

Janis Joksts

SIA JJ konsultdciju birojs, Latvija

Ievads. Autors savas zinatniskas darbibas ietvaros velas veikt petijjumu par reiderisma feno-
menu. Ta nav vertéjama ka vien tiesiska problema, jo ta butiski ietekmeé investiciju droSibu un taut-
saimniecibas izaugsmi kopuma. Sis problémas pétijuma konteksta ir ieceréts skatit biezak sastopamas
reideru metodes, pamatojot tas ar realiem piemeriem, veikt ieskatu nesen pienemtajos Komerclikuma
grozijumos ar hipotetisku tiesisko seku analizi.

Darba merkis, materials un metodes. Publikacijas merkis ir identificét reiderisma gadi-
jumus, analizéet bieZak sastopamas ta izpausmes, pétit tiesibu aktu ietekmi uz reiderismu, noteikt
labakas iespejamas komersantu darbibas, lai izvairitos no reideru uzbrukumiem un izpétit realo
pieredzi iespéjama reiderisma gan Latvijas, gan arl atseviSku ES valstu konteksta.

Rezultati. Ka vienu no problemam autors saskata stagnaciju tiesibu aktos - speka esoSajos
tiesibu aktos nav 1sti pamanams musdienigs tiesisks reiderisma reguléjums. Reiderisms ka jedziens
vai apziméjums nav atrodams ne starp Civillikuma, ne Civilprocesa likuma, ne ari Kriminallikuma
pantiem. Ja ir skaidrs, ar kadiem Kriminallikuma un Civillikuma pantiem var inkriminét melno
un dalu no peléka reiderisma, tad otru peleka reiderisma dalu un balto reiderismu nav iespéjams
vainigajam inkriminét, jo to tikai daleji reglamenté esoSas attiecigo normativo aktu normas. Rodas
jautajums: vai speka esoSie tiesibu akti ir saucami par pilnigiem, ja reiz tie nesp€j aizsargat tiesibu
subjektus no reideru darbibam?

Autors velas izcelt to, ka 2013. gada apstiprinatie Komerclikuma grozijumi, kuri tika deveti ari
par “Antireiderisma likumu”, ir vertéjami vien ka formala tiesiska procedura, jo tie tikai daleji regule
investiciju un citu ar pretlikumigu uznémumu parnemSanu saistitu prasibu objektivu izskatiSanu
reiderisma lietas, ka ari péc savas butibas skar loti mazu reiderisma tendencu sektoru.

Secinajumi. Lai gan reiderisms nav izskauZams pilniba, to ir iespejams ierobeZot. To var
panakt, izstradajot jaunus un grozot jau eso$os normativos aktus, ka rezultata reideri nespetu pilnver-
tigi darboties un realizet savas krapnieciskas shemas. Nemot vera citu valstu pieredzi, butu nepiecie-
Sams grozit Kriminallikumu, kura biitu japaredz kriminalatbildiba ari par reiderisma méginajumiem.

Ta ka reiderisma méginajuma rezultats nav viennozimigs un tie$a veida ir atkarigs no vaira-
kiem faktoriem (upura zinaSanam par reiderisma atpaziSanu, spéjas nekavejoties reagét, atbildes
darbibas, tiesibsargajoSo un valsts institliciju iesaistiSanas procesa u. c.), S$adas atbildibas gadijuma
risks ir vertejams ka parak augsts. NeapSaubami, butu ari jaizglito uznémeji un privatpersonas par
tendencem, pazimém un pareizako ricibu uzbrukuma gadijuma.
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