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Sabiedriskas apsprieSanas problematika
saistiba ar pasvaldibas atbildibu

Irina Dolgova

Rigas Stradina universitate, Juridiska fakultate, Latvija

Ievads. Demokratiskas valsts iekartas nosacijums ir sabiedribas tiesibas lidzdarboties valsts
un paSvaldibu attistibas politikas izstradasana un parvaldiba. ledzivotaju lidzdalibas tiesibas ir atspo-
gulotas Latvijas Republikas Satversmes 101. panta. letekmes uz vidi novertéjuma (IVN) likums nosaka,
ka liela nozime ir atveleta sabiedribai, kurai ir plaSas iesp€jas lidzdarboties vides jautajumu izverte-
Sana, iesaistoties IVN procedura, un ietekmeét lemumu gala rezultatu, sekmejot lemumu pienemsSanu
sabiedribas intereses.

Darba merkis, materials un metodes. Pétijuma merkis ir izpetit realo situaciju sabiedriskas
apsprieSanas ietekmes uz vidi novertéjuma joma, konstatét problemas un izzinat to sasaisti ar pasval-
dibas atbildibu. Izzinas metodes: individualas pétiSanas metode, tiesu prakses analize un plaSsazinas
lidzeklos pieejamas informacijas un gadijumu izpéte.

Rezultati. Sabiedriskas apsprieSanas merkis ir izvertet IVN zinojuma kvalitati, iepazistinat
sabiedribu ar iespéjamam vides un dzives kvalitates izmainam paredzetas darbibas ietekmes zona,
panakot velamo labako risinajumu. Jauzsver, ka lemums par darbibas realizacijas akceptu tiks
pienemts $a vai ta, tikai bus piemekléts tas labakais risinajums. BieZi vien sabiedriba sabiedriskas
apsprieSanas kartiba apsprieZ nevis konkretas ieceres attistibas priekslikumu radito ietekmi, piesar-
nojumu, bet pasSu ieceri. Probléma ir taja, ka Latvija nav izstradati normativi, kas regulétu A katego-
rijas piesarnojoSas darbibas objektu atraSanas vietas un attalumus no sabiedriskajam un apdzivotajam
vietam. Sabiedriskas apsprieSanas problematikas tiesiskums vides saglabaSanas konteksta un kopsa-
kara ar paSvaldibas atbildibu ir aktuala Jelgavas novada un Saldd, kur akcepteta SIA “Eco Lead” nolie-
toto svina akumulatoru parstrades rupnicas izveide un SIA “Satini Energo LM” gazes raZotnes iecere,
kur planots dedzinat bistamos atkritumus. Abos gadijumos ir paredzeta A kategorijas piesarnojosa
darbiba, kas ietekmes vietejos iedzivotajus. Savukart tie diemzZel ir bezspecigi pret paSvaldibas “leméj-
masinu” (domi). Neraugoties uz sabiedribas negativajiem viedokliem, Sajas paSvaldibas dome pienem
lemumus, upurejot vietéjo iedzivotaju intereses. Taisniba tiek mekleta tiesas. Fakti tikai pierada, ka
cilveku ietekme uz gala rezultatu nav iespéjama a priori.

Secinajumi. Kaut gan likums paredz, ka cilveks var iesaistities IVN procedura, aktivi lidzdar-
boties vides jautajumu izverteSana un ietekmeét lemuma pienemSanas gaitu un gala rezultatu, tomer
galavards pieder paSvaldibai, kura pec saviem ieskatiem atbilstoSi teritorijas planojumam, neraugo-
ties uz vietejo iedzivotaju velmem, ir tiesiga pienemt sabiedribai nepienemamu lemumu. Jaatzime,
ka paSvaldibai ne vienmer ir tiesisks pamats atteikt ieplanotas darbibas realizaciju sava teritorija,
ja ta ir saskana ar teritorijas planojumu. Jasecina, ka sabiedribas Stna - cilveks -, izmantojot savas
likumiskas tiesibas, iesaistoties sabiedriskas apsprieSanas procedira, var vienigi paildzinat lemuma
pienemsSanu, nevis to ietekmet. [zskaidrojot Satversmes 105. pantu, tiesa norada, ka ipaSniekam savas
intereses nebiitu jaupuré sabiedribas laba, bet gan tikai tam aizliedz izmantot savu ipaSumu prettie-
siski, kas tikai apstiprina manus secinajumus par to, ka sabiedribai pastav ietekme uz IVN proceduras
gaitu, bet kategoriski ne uz tas ietekmes gala rezultatu.
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