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Ievads. 2012. gada nogalé LR Saeima apstiprinaja Nacionalo attistibas planu 2014.-2020. gadam
(NAP 2020). Sis NAP 2020 esot Latvijas ilgtspéjigas stratégijas lidz 2030. gadam (Latvija 2030) ricibas
plans, kam ir jakalpo par Latvijas attistibas cela karti vidéjam terminam. Ja nemam vera to, ka NAP 2020
ir jau otrais Sads videja termina plans, jo pirms NAP 2020 bija NAP 2013, varam secinat, ka Latvijas
valsts ir sakusi nopietni nodarboties ar vidéja termina planoSanu tirgus ekonomikas apstaklos.

Darba merkis. Noskaidrot Latvijas tautsaimniecibas vidéja termina planu stipras un vajas vietas
un izstradat ieteikumus planoSanas prakses pilnveidoSanai, veicot salidzinoSo analizi ar Franciju, kuras
pieredze indikativo vid€ja termina planu izstrade un realizacija ir visbagataka no visam ES valstim.

Materials un metodes. Statistiska materiala apkopoSana un ta salidzino$a analize. Monografiska
metode - specialas ekonomiskas literatiiras un planoSanas dokumentu izpéte un analize.

Rezultati. Izpetot indikativas planoSanas pieredzi Francija pec Otra pasaules kara, ir jakonstate,
ka Francijai izdevas panakt visai augstu izstradato plana raditaju izpildes pakapi. Turklat indikativa
planosana Francija iespaidojusi ne tikai ekonomikas makroekonomiskas proporcijas, bet arl ekono-
mikas mikroekonomisko aspektu. Attieciba uz valstij piederoSajiem uznémumiem tas ir bijis salidzi-
nosi vienkarsak, jo pat indikativas planoSanas apstaklos valsts plana uzstadijumi Siem uznémumiem
ir obligati izpildami. Savukart privato uznémumu sekoSana valsts plana noradijumiem tikusi panakta,
ieinteresejot Sos uznemumus ar speciali pielagotu valsts bonusu paketi. Respektivi, valsts izveidoja
ekonomisko situaciju, kura privatajam uznémumam bija izdevigak sekot valsts noradijumiem, neka
nesekot, slédzot t. s. kvazikontraktus ar attiecigas nozares uznémumiem. Sajos kvazikontraktos tika
atrunatas gan tas prieksrocibas un bonusi, kurus valsts sniegs attiecigajam uznémumam, gan arl tas,
ko uzneémums apnemas paveikt, lai tiktu izpilditas tas vai citas valsts plana paredzetas programmas.

Izpetot Latvijas NAP 2013 un NAP 2020, ir jakonstate, ka to lielakais trukums ir tieSi So planu
iedzivinaSanas mehanisma trikums. Latvija praktiski vairs nav valstij piedero$u razojo$o uznemumu,
kuriem valsts plana uzdevumi butu obligati izpildami. Attieciba uz privata sektora uznémumiem Sie
plani neparedz uznemumu ekonomiskas ieintereséSanas pasakumus, kas ir bitiski, lai nodroSinatu
privato uznemumu velmi sekot valsts noradijumiem. Tapéc diemZel a apriori varam apgalvot, ka ar NAP
2020 raditaju izpildi bus tiesi tapat ka ar NAP 2013 raditajiem - tie ari netiks izpilditi.

Secinajumi. Ta ka Latvijas valsts ir sakusi nopietni nodarboties ar videja termina tautsaimnie-
cibas attistibas indikativo planu izveidi, tas nacionalo attistibas planu planoSanas institucijai - Parresoru
koordinacijas centram - ir nepieciesams apgit citu ES valstu pieredzi $aja joma. Ipasi jautajumos, kas
skar nacionalas attistibas planu realizacijas mehanisma izveidi. PaSreiz, telaini izsakoties, starp NAP
2020 un realo Latvijas ekonomiku it ka pietrukst zobratina, kas liktu ekonomikai “griezties” ta, ka to ir
iecerejusi plana autori.
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